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Guanajuato, Guanajuato; a seis de diciembre de dos mil veinticuatro.?

Sentencia definitiva que:

a) Da por concluido el procedimiento especial sancionador, ante la

imposibilidad de identificar a la persona o personas responsables de

realizar las publicaciones controvertidas.

b) Declara inexistente la conducta consistente en Violencia Politica

contra las Mujeres en Razdon de Género y Calumnia, cometida a través

del perfil de la red social Facebook “La Espanta Suegras”, en perjuicio
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de al no haberse acreditado la existencia de los hechos

denunciados.

" En terminos de lo establecido en el articulo 77, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.

2 Las fechas que se citan en la presente ejecutoria corresponden al afio que transcurren salvo

manifestacion en contrario.
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Tribunal: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

Unidad Técnica: Unidad Técnica Juridica y de lo
Contencioso Electoral de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado
de Guanajuato

VPMRG: Violencia Politica contra las Mujeres en
Razé6n de Género

1. ANTECEDENTES. De las afirmaciones de las partes, constancias que
obran en autos y hechos notorios que puede invocar el Tribunal,® se advierte

lo siguiente:

1.1. Denuncia. El dieciocho de junio, la representante propietaria del PAN ante
el Consejo General, |a presentd* en contra de la persona responsable del perfil
de la red social Facebook denominada “La Espanta Suegras’, en el cual
presuntamente se publicdé contenido que a su consideracién constituye

N4-ELIMINARO 1

VPMRG en perjuicio de n su calidad de Coordinadora.

N5-ELIMINRDO 1

1.2. Consentimiento para indagar. Lo expresd 1 través del escrito que

se adjunt6 a la queja.®

1.3. Radicacion. El veinticinco de septiembre, la Unidad Técnica registré el
PES con el numero 237/2024-PES-CG, reservando su admisién y/o

desechamiento a fin de realizar diligencias de investigacion preliminar.®

1.4. Diligencias de investigacion preliminar, admisiéon e imposibilidad
para emplazar. Se realizaron del veinticinco de septiembre al veinticinco de
octubre, fecha en la que se emitié el acuerdo correspondiente, asimismo se
determind la imposibilidad de llamar al procedimiento a la parte denunciada
ante su falta de identificacion y localizacion;’ y se remitié el expediente y el

informe circunstanciado® al Tribunal.

3 En términos de lo dispuesto por el articulo 358 de la Ley electoral local.

“Fojas 8a19.

5 Foja 20.

6 En cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal en el expediente TEEG-JE-048/2024, consecuencia
de lo resuelto por la Sala Monterrey en el diverso SM-JE-139/2024. Fojas 82 a 84.

" Fojas 127 a 130.

8Fojas 1ala6.



1.5. Turno a ponencia. El treinta y uno de octubre, la magistrada presidenta
Maria Dolores Lépez Loza acordd su envio a la Primera Ponencia de la cual

es titular para su substanciacion.®

1.6. Radicacion y verificacion del cumplimiento de requisitos. El siete
siguiente, se formul6 el proveido, quedando registrado bajo el numero TEEG-
PES-165/2024. Asimismo, se ordeno verificar el cumplimiento de los requisitos

de ley.'°

1.7. Debida integracion. El cinco de diciembre a las diecisiete horas, se
formulo el acuerdo correspondiente y se procedio a la elaboracion del proyecto

de resolucion dentro del plazo de 48 horas.

2. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION.

2.1. Competencia. El Pleno del Tribunal lo es para conocer y resolver el
asunto al tratarse de un PES substanciado por la Unidad Técnica en el que se
denuncié la presunta comisiéon de actos que constituyen VPMRG, sin que
éstos tengan trascendencia en algun proceso electoral federal, ni su materia
sea reservada a este tipo de asuntos; ademas de que, tales conductas son

susceptibles de actualizar una infraccién a la Ley electoral local.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 1 de la
Constitucion Federal; 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencién de Belém do
Para); Il del Convenio de los Derechos Politicos de la Mujer; 2, 3y 7 de la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer; asi como los numerales 20 Ter, 27 y 48 Bis de la Ley general;
163 fracciones | y VIII, 166 fraccién lll, 345 al 355, 370 altimo parrafo, 371 Bis,
372 Bis al 380 Ter, de la Ley electoral local; asi como 6, 10, fraccién I, 11, 13,

14, 106 a 108 del Reglamento Interior del Tribunal.

*Fojas 136 y 137.
0Foja 141y 142.



Asi como en lo previsto en la jurisprudencia de la Sala Superior nimero
25/2015 de rubro: “COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA
CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES”.""

2.2. Planteamiento del caso. El dieciséis de junio, la parte quejosa presento
un escrito de denuncia, mediante el cual comunicé hechos que pudieran
constituir infracciones a la normativa electoral sobre VPMRG, derivado de la
publicacién de un video a través de Facebook, en el perfil identificado como

“La espanta suegras”, cuyo contenido es el siguiente:

“SABES CON (LA
(en referencia

SU MUJER
“Con su ex
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entonces candidata a la presidencia municipal de Yuriria por el Partido Accién
Nacional)”.

“Con unos cuantos en la administracion de Salomon Carmona” - “Y con
muchos mas en el Centro Impulso y su largo historial en Acambaro Donas
eres la burla del comité”.

2.3. Consideraciones previas. Como se expuso en el antecedente 1.4., la
Unidad Técnica no pudo localizar a la persona o personas propietarias o
administradoras del perfil de Facebook denunciado, aun y cuando desplego

un importante numero de diligencias, como se muestra a continuacion:

No Fecha Actuacion Resultado

El cuatro de
octubre la
Unidad
Técnica recibio
la informacion
solicitada.

El siete de
octubre se
practico, pero
no obtuvo
ningun dato.

Mediante acuerdo se requirié a la representacion legal de
Meta Platforms Inc., a efecto de que proporcionara el nombre
de la o las personas creadoras, propietarias o usuarias
administradoras de la liga electrénica:
https.//www.facebook.com/la.espanta.suegras

27 de
septiembre

Mediante acuerdo se instruyé a la secretaria para que
4 de || verificara elementos de identidad de quien detenta la
octubre titularidad del perfil de Facebook “La Espanta Suegras” en el
buscador Microsoft Edge.

" Se hace la precision de que las tesis, jurisprudencias o criterios jurisdiccionales que se citen en la
presente determinacién, pueden ser consultados integramente en las paginas electronicas
www.te.gob.mx y www.scjn.gob.mx. o si se trata de determinaciones asumidas por este Tribunal en
www.teegto.org.mx.



No Fecha Actuacion Resultado

Se requirié a la representacion legal de Meta Platforms Inc,
informacion respecto del nombre de la persona o personas
creadoras, propietarias o usuarias, administradoras, nimeros

, . - El quince de
de teléfono registrados, correos electrénicos, domicilios, a

3 9de numeros o cualquier dato de identificacion del perfil adicional OCtPPFe s€
octubre . . ) . recibio la
perteneciente a Facebook “La espanta suegras” con la liga
o respuesta.
electrénica
https.//facebook.com/share/Kx4gbgEzkeWad LEu/?mibextid=
LQQJ4d.

Por lo anterior, ante la imposibilidad de emplazar a alguna persona como
probable responsable de la conducta materia de la queja, lo procedente es dar
por concluido el PES que se analiza, ya que se considera agotada de manera
exhaustiva la etapa de investigacion y este Tribunal no advierte mayores
diligencias o lineas de busqueda pendientes de desahogar para su localizacién
y en consecuencia, resulta viable poner fin al PES, lo cual corresponde a la

competencia de esta autoridad jurisdiccional.'?

2.4. Acceso a la justicia ante la falta de identificacion del responsable del
perfil de Facebook “La espanta suegras”. No obstante que en el apartado
anterior se determind la imposibilidad de encontrar a la persona responsable
de la publicacién denunciada, lo cierto es que la imparticién de justicia debe
encontrarse mas alla de los obstaculos formales que instan una investigacion,
a fin de emitir las medidas restaurativas necesarias para la reparacion del dafio

gue se hubiere causado.

De conformidad con el criterio orientador de la Suprema Corte 1a./J. 100/2024
(11a.) de titulo: “DERECHO A LA VERDAD Y DERECHO A UNA
RESPUESTA JUDICIAL EFECTIVA A FAVOR DE LAS VICTIMAS DEL
DELITO. SU CUMPLIMIENTO A TRAVES DE UNA SENTENCIA
CONDENATORIA”,'3 el cual fija que para las victimas u ofendidos de los

12 De igual forma, resultan aplicables las razones esenciales contenidas en Jurisprudencia 18/2019,
emitida por la Sala Superior, de rubro. “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA CARECE DE COMPETENCIA PARA SOBRESEERLO CON BASE
EN CONSIDERACIONES DE FONDQ", asi como el criterio emitido por la Sala Monterrey en el juicio
electoral SM-JE-11/2019, y lo dispuesto por este Tribunal al resolver los expedientes TEEG-PES-
09/2022 y TEEG-PES-89/2024.

13 Registro digital: 2028878.



delitos, el dictado de una sentencia condenatoria también constituye, por si
misma, una forma de reparacion vinculada con el derecho a la verdad, pues
conlleva una identificacion de que una persona ha sufrido un ilicito, el
correlativo fracaso del Estado en su deber de prevenir el delito, y que ha sido

perseguido y sancionado conforme a las leyes penales aplicables.

Ademas, la jurisprudencia en cita refiere que la verdad es un reconocimiento
del sufrimiento de las victimas y no solo una decisién de adecuacién tipica,
que consiste en la entrega de un relato correspondiente con los
acontecimientos, probado y surgido de una investigacion exhaustiva y

diligentemente conducida.

Ello es asi, porque el derecho a una respuesta judicial efectiva se entiende
como la decision de las conductas denunciadas en la via penal, que
constituye una explicacion suficiente y satisfactoria sobre los sucesos
victimizantes y, por ende, debe erigirse como congruente y respetuosa

de los mismos.

En ese sentido, para la materia electoral al adoptarse principios de ius
puniendi,'* debe entenderse que tal potestad de quien motiva un
procedimiento por presumir la posible consumacion de una infraccién también
goza del acceso a un esclarecimiento adecuado y acorde a las garantias
constitucionales e internacionales que le son reconocidas, aunado al debido
proceso al que goza tanto quien insta como aquella persona que es sefnalada
como presunta culpable, realizando un estudio exhaustivo del caso para

acreditar o desvirtuar la conducta que se presume ilicita.

Por tanto, a fin de evitar que conductas violentas y discriminatorias se
fomenten y perpetien, este Tribunal procedera a realizar una sentencia
declarativa sobre el caso concreto para, en su caso, generar efectos que

permitan reparar el dafio e inhibir conductas similares a futuro.'®

4 Locucidn latina que alude a la facultad sancionadora que tiene el Estado. Al respecto es aplicable la
tesis XLV/2002, emitida por la Sala Superior, de rubro; “DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI
DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL".

15 Criterio sustentado por Sala Especializada en la sentencia SRE-PSC-87/2023.



Criterio que es acorde con el articulo 17, parrafo segundo de la Constitucion
Federal que establece la tutela judicial efectiva, entendiéndose ésta como la
eficacia de las resoluciones emitidas por los érganos jurisdiccionales, cuyos
derechos reconocidos no deben quedarse como una declaracion de

intenciones sin alcance practico ni certidumbre.'®

2.5. Marco normativo.

2.5.1. Libertad de expresion. Las garantias fundamentales de pensamiento
y expresion se establecen en los articulos 6 y 7 de la Constitucion Federal, asi
como en los diversos 13 de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Dichas disposiciones prevén que esta libertad no estara sujeta a censura
previa, pero si a responsabilidades ulteriores, las que deben estar en la ley y
garantizar el respeto de los derechos o la reputacion de las demas personas,
la proteccidén de la seguridad nacional, el orden publico, la salud o moral;
asimismo, se prohibe toda apologia al odio, la violencia y cualguier forma de

discriminacion.

En la materia electoral se maximiza a la libertad de expresion y el derecho a
la informacién en el debate politico, principalmente porque en el desarrollo de
las campanas es necesario proteger y alentar los intercambios intensos y
vigorosos, como parte de la dimension deliberativa de la democracia

representativa.l’

Asi, la Sala Superior ha reconocido que el discurso de las candidaturas a
cargos publicos esta protegido, o que requiere el ensanchamiento del margen

de tolerancia frente a juicios valorativos, apreciaciones o aseveraciones

'8 En términos de la jurisprudencia de la Suprema Corte, 1.140.T. J/3 (10a), de rubro: “TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA. SU RELACION CON LOS FORMALISMOS PROCESALES". Registro digital:
2019394,

'7 Tesis 11/2008 de la Sala Superior de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU
MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO”.



vertidas en las confrontaciones, sobre todo cuando se aborden temas de

interés publico, atendiendo al derecho a la informacién del electorado.'®

En este contexto, la libertad de expresion amplia su proteccion a las opiniones

o criticas severas y no solo a las generalmente aceptables o neutrales.

Por ello, la salvaguarda de las criticas relacionadas con la actuacién o gestién
de los drganos o autoridades estatales, gozan de proteccién constitucional y
legal, porque mantienen a la ciudadania informada para que ésta delibere

activa y abiertamente sobre temas de interés publico.

Incluso en el Sistema Interamericano de Derechos Humanos se ha
manifestado la necesidad de procurar la circulacidén desinhibida de mensajes
sobre cuestiones politicas, ya que esta movilizacion de ideas permite a la
poblacion cuestionar la capacidad e idoneidad de las candidaturas, del
funcionariado y de los partidos politicos, cuyo desempefo, propuestas u

opiniones pueden ser compartidos, comparados o rechazados.

No obstante, se reitera que esta libertad no es absoluta y tiene como limite los
derechos de terceras personas. Por eso, cuando se presente un aparente
conflicto entre ésta y el correspondiente al honor o la vida privada de una
persona con actividad publica que trascienda a la comunidad, si podra hacerse
un ejercicio de ponderacion sobre las labores que realiza, el impacto o
trascendencia, su temporalidad, contexto y las circunstancias que le dan

proyeccion publica.

2.5.2. Libertad de expresion en redes sociales. En principio es fundamental
precisar que se carece de una regulacion de las redes sociales en el marco
normativo mexicano, en especifico como espacios para la difusiéon de cualquier
tipo de propaganda electoral o gubernamental, en el contexto del desarrollo

del debate politico y el acceso a la informacion por parte de la ciudadania.

Con base en la libertad de expresién y el derecho de acceso a la informacioén,

protegidos por el articulo 6 de la Constitucion Federal, son espacios que

18 Véase el SUP-REP-140/2016.



permiten difundirla y obtenerla, de manera directa y en tiempo real, y hacen
uso de una interaccion que no esta condicionada, direccionada o restringida a
través de blogueo, filtracién o interferencia, de acuerdo con el principio de

neutralidad de la red.®

De ahi que sea valido considerar que es posible difundir ideas en plena
libertad, por ser un mecanismo idoneo para lograr una sociedad mayor y mejor
informada, consciente de que las decisiones que asuma trascienden en el

incremento o la disminucidon de la calidad de vida de la colectividad.

Por eso, no es compatible con la libertad de expresion prohibir que un sitio o
sistema de difusion publique materiales que contengan criticas al gobierno o
al sistema politico; en su caso, toda limitacion a los sitios web u otros sistemas
de difusion de informacion sera admisible en la medida que sea compatible

con la libertad de expresion.2°

En ese sentido, los limites se definen a partir de la proteccion de otros
derechos, como el interés superior de la nifiez, la paz social, la vida, la
seguridad o integridad de las personas; esto es, las restricciones deben ser
racionales, justificadas y proporcionales,?’ sin que generen una privacién a los

derechos electorales.

En muchas de las redes sociales como Facebook o Twitter (ahora X) se
presupone que se trata de expresiones espontaneas,?® que emite una persona
para hacer de conocimiento general su opinién sobre una cierta tematica, lo
que es relevante para determinar si la conducta es ilicita y si genera
responsabilidad de quienes estan involucradas o si esta protegida por la

libertad de expresion.

19 VVéase articulo 13 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y la Declaracion Conjunta sobre
la Libertad de Expresion e Internet, emitida el once de julio de dos mil once.

20 Observacion general 34, del doce de septiembre de dos mil once, del Consejo de Derechos Humanos
de la Organizacidn de las Naciones Unidas, sobre el articulo 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

21 Tesis 2da/C10a)CV/2017 de la Segunda Sala de la Suprema Corte, de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION Y OPINION EJERCIDAS A TRAVES DE LA RED ELECTRONICA (INTERNET)
RESTRICCIONES PERMISIBLES”. Registro digital: 2014519.

2 Jurisprudencia de la Sala Superior 18/2016 de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION
DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES”.
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Por eso resulta importante conocer la calidad de la persona emisora del
mensaje en redes sociales y el contexto en el que lo difunde, para determinar
si hubo, de alguna manera, una afectacion a los principios que rigen los

procesos electorales, como pudiera ser el de equidad en la contienda.??

2.5.3. VPMRG. El articulo 20 Bis, de la Ley general la define como la accion
u omision que, en el ambito politico, publico o privado, tenga por objeto o
resultado limitar, anular 0 menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos
politico-electorales de una mujer, el acceso al pleno ejercicio de las
atribuciones inherentes a su cargo o funcion del poder publico y se manifiesta
en presion, persecucion, hostigamiento, acoso, coaccion, vejacion,
discriminacion, amenazas o privacion de la libertad o de la vida en razén de

género.

Por su parte, a nivel nacional, el trece de abril de dos mil veinte se publicé en
el Diario Oficial de la Federacion el Decreto por el que se reformaron y
adicionaron diversas disposiciones de la Ley general, la Ley general electoral,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
de la Ley General de Partidos Politicos, de la Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de la Ley Organica de la Fiscalia General de la Republica,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y Ley General de

Responsabilidades Administrativas, en materia de VPMRG.

Con esta reforma legal se fortalece el marco juridico que se tiene para atender
esta problematica en el contexto de los derechos de la ciudadania de las
mujeres, se encargd de conceptualizar el término violencia politica de género;
establecié un catalogo de conductas que podrian actualizarla, la distribucion
de competencias, atribuciones y obligaciones que cada autoridad en su
respectivo ambito debe implementar y, finalmente, de aquellas sanciones que
podrian conllevar el infringir la norma segun lo establecido en la legislacion

electoral, penal y de responsabilidades administrativas.

2 Similar criterio se sostuvo en el SUP-REP-542/2015.
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En cuanto a su definicion, la Ley electoral local es sustancialmente coincidente

con lo previsto en la Ley general y la Ley general electoral.?*

En ese sentido, con este nuevo marco juridico, la VPMRG se sancionara con
base en los procedimientos previstos en la legislaciéon electoral, penal y de
responsabilidades administrativas, respectivamente, y conforme con las
atribuciones y obligaciones que cada autoridad debe implementar en su ambito

de competencia.

Por lo que hace a aquellas sanciones que podrian conllevar el infringir la norma
en materia electoral, concretamente, se reconocid una via sancionadora a
traves del procedimiento correspondiente, y de una via de juicio restitutorio o

reparador de derechos.?5

Derivado de la reforma destacada, el recurso SUP-REC-77/2021, la Sala
Superior analizdé la aplicabilidad de la jurisprudencia 21/2018 de rubro:
“VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE POLITICO” en casos que involucren VPMRG y determiné
gue las normas contenidas en la Ley general establecen reglas muy precisas
en cuanto al concepto, como y quiénes pueden llevarla a cabo, la forma en
como debe atenderse y las medidas de proteccidén, sin que todo ello se
contraponga a los elementos contenidos en la jurisprudencia en cuestion, que

permiten identificarla.

De manera que, conforme a la normativa, la jurisprudencia y doctrina que la
sustenta, asi como al deber de juzgar con perspectiva de género, en los
asuntos en los que se involucre la realizacion de actos de VPMRG, deben
analizarse los hechos y el contexto en el que sucedieron, con la finalidad de

advertir si se basaron por la condicién de muijer.

2 Articulo 20 Bis de la Ley general y articulo 3 numeral 1 inciso k) de la Ley general electoral.

% De conformidad con la jurisprudencia de Sala Superior 12/2021 de rubro: “JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES UNA ViA
INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR PARA
IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN CONTEXTOS DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE
GENERO”.
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Ello, dado que, si bien en un contexto politico, pueden generarse calificativos

rispidos, éstos deben ser tolerados, siempre y cuando no se busque o forjen

un demérito a la persona por ser mujer y sin que afecte su dignidad, o bien, la

critica se base en algun estereotipo de género para limitar o anular sus

derechos.

Al respecto, la Sala Superior establecié una metodologia de analisis del

lenguaje (escrito o verbal), a través de la cual se pueda verificar si las

expresiones incluyen estereotipos discriminatorios de género que configuren

VPMRG.?¢ Para ello, es necesario realizar el estudio a partir de los siguientes

parametros:

B Dnp =

Establecer el contexto en que se emite el mensaje.

Precisar la expresion objeto de analisis.

Senalar cual es la semantica de las palabras.

Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que se
emite, para lo que se debera considerar los usos, costumbres o
regionalismos del lenguaje, y las condiciones socioculturales del
interlocutor.

Verificar la intencion en la emisién del mensaje, a fin de establecer si
tiene como propdsito o resultado discriminar a las mujeres. Esto, al

expresar frases relacionadas con alguna de las siguientes hipotesis:

Convencer a los demas de que las mujeres no son aptas para la
politica y por tanto deben ser excluidas de ella.

Tratar de disminuir las capacidades de las mujeres en la vida
publica.

Hacer que las mujeres tengan miedo de responder, al desmerecer
sus argumentos y cancelar su nivel de respuesta.

Mostrar a las audiencias que los hombres salvan a las mujeres,
denostando todos aquellos movimientos para lograr el

reconocimiento pleno de los derechos de las mujeres.

% \er |a sentencia dictada en el expediente SUP-REP-602/2022 y acumulados.
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En este sentido, para concluir que una expresion o mensaje actualiza el
supuesto prohibido, la autoridad electoral debe verificar si la comunicacion
asigna a una persona atributos, caracteristicas o funciones especificas, por su
pertenencia al género femenino, mediante las cuales se le discrimine, a partir
de herramientas que faciliten la identificacién de sesgos en las personas y/o el

uso incorrecto del lenguaje.

2.5.4. Deber de juzgar con perspectiva de género. Es un método de
juzgamiento que las y los operadores juridicos deben observar en proteccién
efectiva de los derechos fundamentales de las mujeres, en casos que
involucren su posible vulneracion, el cual deriva de su reconocimiento de los
derechos humanos a la igualdad y a la no discriminaciéon por razones de

género.

Este procedimiento se ha de implementar en toda controversia judicial, aun
cuando las partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe una situacion de
violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir

justicia de manera completa e igualitaria.

Para ello, quienes imparten justicia deben tomar en cuenta, al menos, los

siguientes elementos:?’

1. ldentificar primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes

de la controversia;

2. Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar los contextos de

desventaja provocadas por condiciones de sexo o género:

3. En caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la
situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de

género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizarlas;

27 De conformidad con la jurisprudencia 12./J. 22/2016 (10?) de la Primera Sala de la Suprema Corte, de
rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO”. Registro digital: 2011430.
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4. De detectarse el escenario de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el
impacto diferenciado de la solucién propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo con el contexto de desigualdad

por condiciones de género;

5. Considerar, que el método exige que, en todo momento, se evite el uso
del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe
procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso

a la justicia sin discriminacién por motivos de género.

La Suprema Corte, ha sostenido que todo érgano jurisdiccional debe impartir
justicia con base en una perspectiva de género, para lo cual, incluso de oficio,
tiene el deber de implementar un método a fin de verificar si existe una
situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida

impartir justicia de manera completa e igualitaria.

Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que las metodologias y obligaciones
gue se deben implementar para realizar un estudio con perspectiva de género
pueden variar dependiendo de las particularidades del juicio, de la materiay la
instancia, el acto que se reclama o el tipo de controversia son aspectos que
pueden influir en la manera como deba atenderse la perspectiva de género en
cada caso.?® Asi, a partir de la valoracién de aspectos contextuales de la

polémica sometida a decisidon, podria motivar trasladar las cargas probatorias.

Por otro lado, el Consejo Directivo del Observatorio de Igualdad de Género de
la Red Mundial de Justicia Electoral publicé la “Guia para juzgar con
perspectiva de género en materia electoral’, en la que se propuso el desarrollo
de cuatro pasos para juzgar con perspectiva de género, como una herramienta
para que las juezas y jueces utilicen, de manera cotidiana, la perspectiva de
género como un método analitico y se garanticen los derechos politicos-

electorales de las mujeres sin riesgos ni afectaciones a su dignidad; sobre

% \/éase, entre otras sentencias, la del juicio SUP-JDC-1172/2017 y acumulados.
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todo, porque la implementacion de medidas que protejan los derechos de las

mujeres es una obligacién que cualquier autoridad no puede soslayar.?9

Atendiendo a lo expuesto, es de puntualizarse que, si bien adoptar una
perspectiva de género garantiza que la decision judicial haga efectivo el
derecho a la igualdad, no necesariamente implica una resolucion favorable

para quien insta un medio de impugnacion.

2.6. Medios de prueba. Antes de analizar la legalidad o no de los hechos
denunciados, es necesario verificar su existencia y las circunstancias en que
se realizaron, a partir de los medios de prueba aportados por las partes y
aquellos que fueron recabados por la autoridad instructora durante la
sustanciacion del procedimiento, a efecto de no vulnerar el principio de
presuncion de inocencia que deriva de lo dispuesto en los articulos 1, 16 y 20
apartado B de la Constitucion Federal; 14, apartado 2 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos®® y 8, apartado 2, de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos,*' de manera que, la acreditacion de existencia de
los mismos, es un requisito indispensable que debe demostrarse para

configurar alguna de las responsabilidades imputadas.

Al respecto, la Sala Superior en la tesis LIX/2001,%? ha sefalado que dicho
principio debe entenderse como el derecho subjetivo de las y los gobernados
de ser considerados inocentes de cualquier delito o infraccién, hasta en tanto
no se aporten pruebas suficientes para destruir esa presuncion de inocencia y
de cuya apreciaciéon se derive un resultado sancionatorio o limitativo de sus

derechos.

2 \/éase el SUP-REP-863/2024.

3 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 14, apartado 2: “Toda persona acusada
de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad
conforme a laley.”.

31 Convencion Americana Sobre los Derechos Humanos, articulo 8. Garantias Judiciales, apartado 2:
“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad...”.

2 De rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL".
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Por ello, las sentencias de las autoridades jurisdiccionales competentes deben
estar sustentadas en elementos que demuestren, de manera indiscutible, la

comision y autoria de la conducta antijuridica que motiva la denuncia o queja.

En consecuencia, en atencion al principio de presuncién de inocencia, se han
establecido reglas o maximas que evitan las actuaciones arbitrarias de los

organos del Estado.

Asi, entre esas normas y principios estan las relativas a asignar la carga de la
prueba a la parte acusadora o denunciante y a la autoridad que inicia de oficio
un PES, caso en el cual se deben aportar las probanzas suficientes para
acreditar de manera fehaciente, la comision de los hechos ilicitos materia de

la denuncia o queja, o del procedimiento oficioso en su caso.

Aunado a lo anterior, opera también el principio juridico in dubio pro reo,? para
el supuesto de que no esté integramente acreditado el hecho ilicito, la

culpabilidad o responsabilidad de la parte denunciada o presunta infractora.

Al respecto, Michele Taruffo, en su obra intitulada “La prueba”, define que el
estandar de la prueba “mas alla de toda duda razonable” establece que la
exigencia de culpabilidad de quien se denuncia debe ser demostrada con un

alto grado de confirmacién, equivalente practicamente a la certeza.*

Sirve a lo anterior como criterio orientador, la tesis relevante identificada con
la clave XVII/2005, de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. SU
NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL".

En tal sentido, los medios de prueba admitidos en el PES son los siguientes:

2.6.1. De la denunciante:3®

1. Técnica, consistente en las siguientes ligas electrénicas:

32 En caso de duda se resuelve en favor de la persona acusada.
3 Autor citado por la Sala Superior en la sentencia SUP-RAP-144/2014 y sus acumulados.
% Foja 130.
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https://www.facebook.com/la.espanta.suegras
https://www.facebook.com/61560072367711/videos/418232181021458/
2. Lapresuncional legal y humana.

2.6.2. Obtenidas a instancia de la autoridad sustanciadora:3¢

ELIMINADO 1

1. Documental Privada. Consistente en escrito signado pon dieciocho de junio.

2. Documental Pablica. Consistente en cédula de notificacion electrénica correspondiente al
acuerdo emitido por la secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de magistrada de la Sala
Regional Monterrey, Elena Ponce Aguilar.

3. Documental Publica. Consistente en la resolucion emitida por el Pleno del Tribunal dentro del
expediente TEEG-JE-48/2024 del veinticuatro de septiembre.

4. Documental Publica. Consistente en ACTA-OE-IEEG-SE-331/2024, signada por el analista
profesional adscrito a la Unidad de Oficialia Electoral del Instituto.

5. Documental Puablica. Consistente en oficio COMAG/002/2024, firmado por el secretario
técnico de COMAG, el veintisiete de septiembre.

6. Documental Privada. Consistente en escrito por parte de META PLATFORMS INC, el cuatro
de octubre.

7. Documental Puablica. Consistente en el acta de inspeccion practicada por el secretario
habilitado, el cuatro de octubre.

8. Documental Privada. Consistente en escrito por parte de META PLATFORMS INC, el catorce
de octubre.

Probanzas que obran enlistadas en el informe circunstanciado rendido por la
autoridad sustanciadora, de las cuales solo seran analizadas en el apartado
correspondiente de la resolucidn, aquellas que guarden relacién con la litis
planteada en el PES, a efecto de determinar los hechos que se acrediten y a

partir de ello establecer si se actualiza o no alguna responsabilidad.

2.7. Reglas para la valoracion y carga de la prueba. La Ley electoral local
prevé en su articulo 358, parrafo primero, que son objeto de prueba los hechos
controvertidos. Ademas, que no lo sera el derecho, los acontecimientos
notorios o imposibles, ni aquellos que han sido reconocidos por las partes.

Por su parte, el diverso 359, parrafo primero de la misma ley, sefala que las
admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las
reglas de la légica, la experiencia y la sana critica, asi como a los principios
rectores de la funcidn electoral, con el objeto de que produzcan conviccidén

sobre las conductas denunciadas.

3% Foja 130.
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En tal sentido, las publicas merecen valor probatorio, salvo prueba en
contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que

se refieran.

En tanto que, las privadas y técnicas, dada su naturaleza sélo seran plenas
cuando a juicio del 6rgano competente para resolver, generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la

verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que guarden entre si.

En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias simples

que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor de un indicio.

Ademas, cabe precisar que en los PES solo son admisibles la documental y

técnica, en términos de lo sefalado por el articulo 374 de la Ley electoral local.

En cuanto a la carga de la prueba, la Sala Superior ha sostenido el criterio de
que el PES se rige predominantemente por el principio dispositivo, debido a
gue desde el momento de la presentacion de la denuncia se impone a la parte
denunciante la carga de probar sus afirmaciones, o bien, el deber de identificar
los elementos de prueba que el 6rgano electoral habra de requerir en el
supuesto de que no haya tenido posibilidad de recabarlos,?” como lo sefiala

expresamente el articulo 372, fraccion V de la Ley electoral local.

Esta exigencia, se estima acorde a los lapsos a los que se sujeta el PES ya
que, dado su disefio, la promocién de las quejas no esta sometida a plazo
alguno para su interposicion; mientras que la tramitaciéon y resolucion tienen

tiempos abreviados.

Por tanto, se debe dar congruencia y eficacia a este disefio normativo; de ahi
qgue sea factible establecer la necesidad de preparar algunas pruebas, lo que
le corresponde realizar a la parte denunciante, previo a la interposiciéon de la

queja.

37 Criterios sustentados por la Sala Superior en la jurisprudencia 12/2010 de rubro: “CARGA DE LA
PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O
DENUNCIANTE".
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Lo anterior, con la salvedad de aquellos casos en que se deba aplicar la
reversion de la carga de la prueba cuando se considere que se actualizan los

elementos para ello.38

2.8. Hechos acreditados.

N6-ELIMINADO 1

2.8.1. Calidad de la denunciante. Se acreditd que 2ne la calidad de

Coordinadora con el reconocimiento tacito que hizo el PAN al momento de

interponer la queja, calidad que no fue controvertida.

2.8.2. Existencia del perfil denunciado. Se demuestra con el ACTA-OE-
IEEG-SE-331/2024,%° del veintiséis de septiembre, emitida por funcionariado
electoral, adscrito a la Secretaria Ejecutiva del Instituto, de la cual se advierte

lo siguiente:

ACTA-OE-IEEG-SE-331/2024
ELEMENTO INSPECCIONADO: https:/iwww.facebook.com/la.espanta.suegras

RESULTADO IMAGEN REPRESENTATIVA
Se hace constar la existencia de un perfil de
Facebook denominado “La espanta suegras’,
"@la.espanta.suegras’, con los siguientes datos: aa La espanta suegras
“Informacion” =
“Empleo: No hay datos para mostrar”
“Universidad: No hay datos para mostrar’ s p————
“Escuela secundaria” O
“No hay datos para mostrar’ - R
Escusta secundaria a

Elemento de prueba que, al haber sido constatado por funcionariado electoral
dotado de fe publica en ejercicio de sus funciones y en el ambito de su
competencia, atendiendo a las reglas de la Iégica, la sana critica y las maximas
de la experiencia, se le otorga valor probatorio pleno en términos de los
articulos 358 y 359 de la Ley electoral local, asi como la jurisprudencia 28/2010
de la Sala Superior de rubro: “DILIGENCIAS DE INSPECCION EN EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. REQUISITOS

38 Bajo las directrices de los precedentes SUP-REC-341/2020 y SUP-REC-200/2022.
% Fojas 90 a la 93.
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PARA SU EFICACIA PROBATORIA” y sirve para acreditar la existencia,
contenido del perfil de Facebook a nombre de “La espanta suegras”.

3. DECISION.

3.1. No se actualiza infraccion a la normativa electoral, pues no se
acreditaron los hechos denunciados.

La parte actora, a efecto de evidenciar la existencia del video constitutivo de

VPMRG en perjuicio d4"* “""{porté como medios de prueba siete capturas de

pantalla, los cuales se insertan a continuacion:

§ N13-ELIMINADO 16
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N14-ELIMINADO 16
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Probanzas que por su naturaleza técnica solo pueden arrojar indicios al no
encontrarse robustecidas o adminiculadas con algun otro elemento probatorio,
por lo que, por si solas serian insuficientes para demostrar la existencia del

contenido denunciado.

Ademas, dada la facilidad con la que se puede confeccionar y modificar una
probanza de esta naturaleza, asi como la dificultad para demostrar de modo
absoluto e indudable su contenido fidedigno, tienen un caracter imperfecto, lo

que disminuye su valor probatorio.

Lo anterior encuentra sustento en la jurisprudencia 4/2014 de Sala Superior,
de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS,
PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN”.

Adicionalmente, se solicitdé a la autoridad sustanciadora la certificacion del
contenido de la direccion electronica
https://www.facebook.com/61560072367711/videos/418232181021458/, que
aparentemente alojaba la transmisiéon de la que se dolid la parte actora,
peticion que dio origen al ACTA-OE-IEEG-SE-331/2024,° del veintiséis de
septiembre, emitida por funcionariado electoral, adscrito a la Secretaria

Ejecutiva del Instituto, de la cual se advierte lo siguiente:

ELEMENTO INSPECCIONADO:
https:/lwww.facebook.com/61560072367711/videos/418232181021458/

RESULTADO IMAGEN REPRESENTATIVA
El video ya no estaba disponible
&

Este video ya no esta disponible

Ir al servicio de ayuda

40 Fojas 90 a la 93.
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Documento que, al haber sido constatado por funcionariado electoral dotado
de fe publica en ejercicio de sus funciones y en el ambito de su competencia,
atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y las maximas de la
experiencia, se le otorga valor probatorio pleno en términos de los articulos
358 y 359 de la Ley electoral local, asi como la jurisprudencia 28/2010, de la
Sala Superior de rubro: “DILIGENCIAS DE INSPECCION EN EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. REQUISITOS
PARA SU EFICACIA PROBATORIA” y sirve para confirmar la inexistencia
del material motivo de la denuncia, debido a que cuando se practicod la

inspeccion, ya no se encontro.

Asi las cosas, del analisis conjunto de todos los medios probatorios
incorporados a la investigacion, se concluye que no existen indicios de la
entidad suficiente para confirmar la publicacion del video del que se duele la
parte denunciante, al no acreditarse con pruebas fehacientes su existencia y
ante la falta de otro elemento adicional que la compruebe o senalar aquellas
que debian recabarse en el supuesto de que no haya tenido posibilidad de
hacerlo, como lo sefiala expresamente el articulo 372 fraccion V de la Ley

electoral local.

De ahi que, ante la falta de insumos demostrativos, la parte actora incumple
con la carga que le corresponde*! y debe aplicarse el principio de presuncién
de inocencia, el cual es de observancia obligatoria en el PES* por tanto,
resulta inexistente la infraccion atribuida a quien es responsable o

responsables del perfil de Facebook denominado “La espanta suegras”.*3

#1 Con apoyo ademas en el criterio sustentado por la Sala Superior en la jurisprudencia 12/2010, de
rubro; “CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE”.

42 Conforme a la jurisprudencia 21/2013 de la Sala Superior, cuyo rubro es: “PRESUNCION DE
INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES
ELECTORALES”.

42 Criterio similar sostuvo la Sala Especializada al resolver el expediente SRE-PSD-167/2018, asi como
este Tribunal al resolver los expedientes TEEG-PES-276/2021, TEEG-PES-156/2021, TEEG-PES-
35/2021, TEEG-PES-57/2021, TEEG-PES-96/2021, TEEG-PES-100/2021.
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4. RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se da por concluido el procedimiento especial sancionador citado
al rubro, ante la imposibilidad de identificar a la persona o personas
responsables de la conducta denunciada.

SEGUNDO. Se declara la inexistencia de la infraccién denunciada, conforme

a lo establecido en la presente sentencia.

Notifiquese mediante oficio a la Unidad Técnica; y por los estrados de este
Tribunal a la parte quejosa y a cualquier otra persona que tenga interés en
este asunto, adjuntando en todos los supuestos copia certificada de la

resolucion.

lgualmente, publiquese en la pagina electronica www.teegto.org.mx, en
términos de lo que establece el articulo 114 del Reglamento Interior del
Tribunal y comuniquese por correo electrénico a quien asi lo haya
solicitado.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal, por unanimidad de votos de sus
integrantes, Magistrada presidenta Maria Dolores Lopez Loza, Magistrada
Yari Zapata Lopez y Magistrado Alejandro Javier Martinez Mejia, quienes
firman conjuntamente, siendo instructora y ponente la primera nombrada,
actuando en forma legal ante el secretario general, Juan Antonio Macias

Pérez. Doy Fe.

Maria Dolores Lopez Loza

Magistrada Presidenta

Yari Zapata Lopez Alejandro Javier Martinez Mejia
Magistrada Magistrado

Juan Antonio Macias Pérez
Secretario General
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CERTIFICACION

El suscrito, Juan Antonio Macias Pérez, en mi caracter de Secretario General
del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, hago constar que la sentencia
emitida el dia de hoy, consta de 25 veinticinco paginas y concuerdan fielmente
con sus originales que obran en el expediente identificado con la clave
alfanumérica TEEG-PES-165/2024, relativo al Procedimiento Especial
Sancionador, las que se compulsan y cotejan para todos los efectos legales
a que haya lugar. Guanajuato, Guanajuato, al dia 06 seis de diciembre del afio
2024 dos mil veinticuatro. DOYFE. - - - - ------ - ---- -

JUAN ANTONIO MACIAS PEREZ
SECRETARIO GENERAL
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

2.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

3.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

4.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

5.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

6.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

7.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

8.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

9.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

10.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fracciéon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion Vil de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

11.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

12.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

13.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

14.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del

Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.



FUNDAMENTO LEGAL

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.



