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Sentencia definitiva que declara la inexistencia de la infraccion objeto de la

denuncia interpuesta por || GGG otora candidata a

la presidencia municipal de Manuel Doblado, Guanajuato, por el Partido
Accion Nacional, en contra de _ como
administrador del medio de comunicacion denominado “El Noticiero
Dobladense”, por la presunta comision de violencia politica contra las mujeres
en razén de género cometida en su perjuicio, al no actualizarse la totalidad de

los elementos constitutivos de la conducta.
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1. ANTECEDENTES. De las afirmaciones de las partes, constancias que
obran en autos y hechos notorios que puede invocar el Tribunal,' se advierte

lo siguiente:

1.1. Denuncia. El diez de mayo de dos mil veinticuatro? - 1
_1 entonces candidata a la presidencia municipal del

Ayuntamiento postulada por el PAN, la present6 ante la Unidad Técnica, en
contra de quien resultara responsable de la autoria del perfil de la red social
Facebook denominado “E/ Noticiero Dobladense”, por la presunta comision de

VPG en su perjuicio.®

Denuncia, que posteriormente fue continuada por |la autoridad administrativa

en contra d_al ser la persona administradora

del perfil en cita.

1.2. Radicacion, reserva de admision y requerimientos. El doce siguiente,
la Unidad Técnica registr6 el expediente bajo el nimero 108/2024-PES-CG,

reservando su admisidén o desechamiento a fin de realizar requerimientos.*

1.3. Diligencias de investigacion preliminar y admisién. Se efectuaron
entre el trece de mayo y el dieciséis de noviembre, fecha en la cual la Unidad
Técnica admitid la denuncia a tramite y ordendé emplazar a las partes,

citandolas a la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos.®

1.4. Audiencia de ley. Se llevo a cabo el veintinueve de noviembre, con el

resultado que obra en autos.®

1 En términos de lo dispuesto por el articulo 358 de la Ley electoral local.

2En adelante las fechas que se citen corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo precisidén en
contrario.

3 Constancias que obran a fojas 13 a 22 de autos. En adelante las fojas que se citen corresponden al
expediente en que se actla.

“Fojas 23 a 25.

SFojas 23 a 227.

6 Fojas 235 a 241,



1.5. Remision del expediente e informe circunstanciado. El dos de
diciembre, se envio al Tribunal el identificado con el numero 108/2024-PES-

CG, asi como el informe circunstanciado.”

1.6. Turno a Ponencia. El tres siguiente, la Presidencia acordd asignar el

expediente a la primera ponencia para su sustanciacion.®

1.7. Radicacion del expediente. Se realiz6 el nueve de diciembre y quedd
registrado bajo el niumero TEEG-PES-183/2024. Asimismo, se ordend verificar

el cumplimiento de los requisitos de ley.®

1.8. Término para proyecto de resolucion. El ocho de mayo de dos mil
veinticinco, se emitié el acuerdo relativo a la debida integracién del expediente
y se procedidé a la elaboracién del proyecto de resolucién dentro de las

cuarenta y ocho horas siguientes.'°

2. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION.

2.1. Competencia. El Pleno del Tribunal lo es para conocer y resolver el
asunto al tratarse de un PES substanciado por la Unidad Técnica en el que se
denuncid la presunta comision de actos constitutivos de VPG y que pudieron
repercutir en el pasado proceso electoral local 2023-2024, sin que éstos
tengan trascendencia en algun proceso electoral federal, ni su materia sea
reservada a este tipo de asuntos, ademas de que tal conducta es susceptible

de actualizar una infraccion a la Ley electoral local.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 1 de la
Constitucion Federal; 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion de Belém do
Para); Il del Convenio de los Derechos Politicos de la Mujer; 2, 3y 7 de la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion

contra la Mujer; asi como los articulos 20 Ter, 27 y 48 Bis de la Ley General

"Fojas 1a10.

8 Fojas 245 y 246.
?Fojas 250 y 251.
10 Foja 256.



de Acceso; 163 fracciones | y VIII, 166 fraccidon Ill, 345 al 355, 370 dltimo
parrafo, 371 Bis, 372 Bis al 380 Ter, de la Ley electoral local; asi como 6, 10,
fraccion |, 11, 13, 14, 106 a 108 del Reglamento Interior del Tribunal.

También en lo establecido en la jurisprudencia de la Sala Superior nimero
25/2015 de rubro: “COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA
CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES.

2.2. Planteamiento del caso.

el diez de mayo, [ o= candidata a la

presidencia municipal del Ayuntamiento postulada por el PAN denuncié al
responsable de la autoria del perfil de la red social Facebook denominado “E/
Noticiero Dobladense”, por la presunta comision de actos constitutivos de
VPG, derivado de la difusion de un video localizable en el enlace:
https://www.facebook.com/share/v/.ZM3dV3QcachdbTRn/ que a su decir
contiene el titulo: “Circula el nuevo video de camparia de la candidata del PAN’

con el siguiente mensaje:

“Mi filosofia, prometo nunca hacerme gliey, con mi palabra yo me apego a la ley, con el pueblo yo
he estado conectando, muchos vales estaremos regalando, no es trampa, no”.

Refiere que en dicho video aparece un emoji en la parte superior derecha que
representa risa y burla, asi como una mujer en un acto de campara quien porta
una camisa con el nombre “-]ﬁmmlacademés que en el video se
sobrepuso su cara por encima de la cara de la mujer que como figura principal
aparece en el mismo, bailando, cantando y pronunciando las frases

previamente sefnaladas.

Lo anterior, con el objeto de hacer una satira y ridiculizarla presentandola como

una mujer tonta, corrupta e incompetente, que con un total cinismo promete

" Se hace la precision de que las tesis, jurisprudencias o criterios jurisdiccionales que se citen en la
presente determinacién, pueden ser consultados integramente en las paginas electronicas
www.te.gob.mx y www.scjn.gob.mx. o si se trata de determinaciones asumidas por este Tribunal en
www.teegto.org.mx.



nunca “hacerse gley” sefialando que su palabra sera suficiente para cumplir

la ley y que estara regalando muchos vales dando a entender que es trampa.

Situacion que a su decir, tiene la clara intencion de invisibilizar su trayectoria
politica y profesional, ridiculizandola y haciéndola pasar ante los votantes
como un mujer tonta, corrupta, cinica e incompetente, utilizando estereotipos
de género que consideran que las mujeres no son aptas para la politica por

ser limitadas, tontas e incapaces.

Ello, porque a su consideracion dicho video la presenta como una mujer
candidata que tiene que recurrir a ridiculizarse para obtener votos, danando

con ello su dignidad e integridad.

Asimismo, sefiala que con dicha publicacién se comete violencia simbdlica,

digital, psicolégica y mediatica en su perjuicio.

Con motivo de lo anterior, la Unidad Técnica realizd una investigacion
preliminar y ordend llamar al PES a _ como
responsable del dominio y manejo del perfil de la red social Facebook
denominado “E/ Noticiero Dobladense”, quien dentro de la audiencia de
desahogo de pruebas y alegatos de manera verbal nego lisa y llanamente los
hechos atribuidos en su contra, al referir que no infringié las normas
electorales, ni incurridé en algun supuesto de procedencia dado que no se
violenta lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Federal, tampoco
una norma sobre propaganda politica-electoral, negando que haya cometido
VPG en contra de la denunciante, solicitando la aplicacién en su favor del

principio de presuncién de inocencia.
2.3. Marco normativo.

2.3.1. VPG. El articulo 20 Bis de la Ley General de Acceso, define la violencia
politica como la accién u omision que, en el ambito politico, publico o privado,
tenga por objeto o resultado limitar, anular 0 menoscabar el ejercicio efectivo
de los derechos politico-electorales de una mujer, el acceso al pleno ejercicio
de las atribuciones inherentes a su cargo o funcién del poder publico y se
manifiesta en presion, persecucion, hostigamiento, acoso, coaccion, vejacion,

6



discriminacion, amenazas o privacion de la libertad o de la vida en razon de

género.'?

Cabe precisar que dicha disposicion deriva de la reforma a nivel nacional, que
se publicé el trece de abril de dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacién
mediante el Decreto por el que se reformaron y adicionaron diversas
disposiciones de la Ley General de Acceso, la Ley General, de |la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, de la Ley General
de Partidos Politicos, de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de
la Ley Organica de la Fiscalia General de la Republica, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion y Ley General de Responsabilidades

Administrativas, en materia de VPG.

Con esta reforma legal se establecid el marco juridico para atender esta
problematica en el contexto de los derechos de la ciudadania de las mujeres,
ya que: a) se encargé de conceptualizar el término VPG; b) establecié un
catalogo de conductas que podrian actualizarla, ¢) la distribucién de
competencias, atribuciones y obligaciones que cada autoridad en su
respectivo ambito debe implementar y, d) establecio las sanciones que podrian
conllevar el infringir la norma en los términos establecidos en la legislacion

electoral, penal y de responsabilidades administrativas.

De ahi que, la VPG se sancionara con base en los hechos denunciados, asi
como en los procedimientos previstos en la legislacion electoral, penal y de
responsabilidades administrativas, respectivamente, y conforme con las
atribuciones y obligaciones que cada autoridad debe implementar en su ambito

de competencia.

Sobre este aspecto, la Sala Superior ha establecido que para conocer de estas
conductas en la materia electoral existen dos vias, la primera de tipo
sancionadora a través del PES, la cual tiene como objetivo sancionar a las
personas que la cometen y la segunda de tipo restitutorio o reparadora de

derechos mediante la interposicion del juicio para la proteccion de los derechos

12 Definicion que es sustancialmente coincidente con lo previsto en la Ley General en su articulo 3
numeral 1 inciso k).



politico-electorales de la ciudadania, que tiene como finalidad el restituir

cualquier derecho vulnerado con motivo de la comisién de esta falta.'?

Asimismo, la maxima autoridad en la materia ha sostenido que en los asuntos
en los que se involucre la realizacion de actos de VPG, el 6rgano jurisdiccional
tiene la obligacion de analizar los hechos y el contexto en el que sucedieron
de manera integral sin fragmentarlos, con la finalidad de advertir si se basaron

0 no por la condicién de mujer de la persona accionante.'

Por otro lado, al resolver el recurso de reconsideracion SUP-REC-77/2021,
establecio que la jurisprudencia 21/2018 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE
GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”
resulta igualmente aplicable en los casos que involucren VPG ya que
determind que las normas contenidas en la Ley General establecen reglas muy
precisas en cuanto al concepto, como y quiénes pueden llevarla a cabo, la
forma en como debe atenderse y las medidas de proteccion, mientras que la

jurisprudencia en cuestion permite identificar la VPG.

2.3.2. Deber de juzgar con perspectiva de género. La perspectiva de género
es un método de juzgamiento que las y los operadores juridicos deben
observar en proteccién efectiva de los derechos fundamentales de las mujeres,
en casos que involucren su posible vulneracién, el cual deriva de su

reconocimiento a la igualdad y a la no discriminacién por razones de género.

Este método se ha de implementar en toda controversia judicial, aun cuando
las partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe una situacion de violencia o
vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir justicia de

manera completa e igualitaria.

13 De conformidad con la jurisprudencia de Sala Superior 12/2021 de rubro: “JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES UNA ViA
INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR PARA
IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN CONTEXTOS DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE
GENERO".

14 Conforme a la jurisprudencia de la Sala Superior niimero 24/2024 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA
EN RAZON DE GENERO. DEBE ANALIZARSE DE MANERA INTEGRAL Y CONTEXTUAL SIN
FRAGMENTAR LOS HECHOS.”



Para ello, quienes imparten justicia deben tomar en cuenta, al menos, los

siguientes elementos:'®

1. Identificar primeramente si existen situaciones de poder que por
cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes

de la controversia;

2. Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar los contextos de

desventaja provocadas por condiciones de sexo 0 género:

3. En caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la
situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de

género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizarlas;

4. De detectarse el escenario de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar el
impacto diferenciado de la solucién propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo con el contexto de desigualdad

por condiciones de género;

5. Considerar, que el método exige que, en todo momento, se evite el uso
del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe
procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso

a la justicia sin discriminacion por motivos de género.

Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que las metodologias y obligaciones
que se deben implementar para realizar un estudio con perspectiva de género
pueden variar dependiendo de las particularidades del juicio, de la materiay la
instancia, el acto que se reclama o el tipo de controversia son aspectos que

pueden influir en la manera como deba atenderse la perspectiva de género en

15 De conformidad con la jurisprudencia 12./J. 22/2016 (10?) de la Primera Sala de la Suprema Corte, de
rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO". Registro digital: 2011430.



cada caso.'® Asi, a partir de la valoracién de aspectos contextuales de la

polémica sometida a decision, podria motivar trasladar las cargas probatorias.

Adicionalmente, mediante reforma al articulo 4 de la Constitucion Federal,
publicada en el Diario Oficial de la Federaciéon el 15 de diciembre en materia
de paridad sustantiva y perspectiva de género, se garantiza el derecho de
mujeres, adolescentes, nifas y niios a vivir una vida libre de violencias, por lo

que el Estado tiene deberes reforzados de proteccion.

Atendiendo a lo expuesto, es de puntualizarse que, si bien adoptar una
perspectiva de género garantiza que la decision judicial haga efectivo el
derecho a la igualdad, no necesariamente implica una resolucion favorable

para quien insta un medio de impugnacion.

2.3.3. Libertad de prensa y VPG. La Sala Superior ha sostenido que con base
en lo sefalado por los articulos 1°, 6° y 7%, de la Constitucion Federal; 19,
parrafos 2 y 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y 13 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, los periodistas son un
sector al que el Estado Mexicano debe otorgar una proteccion especial al
constituir el eje central de la circulacion de ideas e informacion publica y, por

ello, gozan de un manto juridico protector respecto de su labor informativa.

En ese sentido, la presuncion de licitud que tiene esta labor sélo podra ser
superada cuando exista prueba en contrario y, ante la duda, la autoridad
electoral debe optar por aquella interpretacién de la norma que sea mas

favorable a la proteccién de la labor periodistica.!”

Esto implica que la presuncién de constitucionalidad y legalidad de que goza
la actividad periodistica no opera de pleno derecho, sino que es relativa, lo
cual significa que admite prueba en contrario a efecto de evidenciar que no fue
hecha al amparo de la libertad de informaciéon y de expresién, asi como que
actualiza una infraccion a la normativa constitucional o legal en materia de

electoral.

16 \/éase, entre otras sentencias, la del juicio SUP-JDC—1 172/2017 y acumulados.
7 Jurisprudencia 15/2018 gle rubro; “PROTECCION AL PERIODISMO. CRITERIOS PARA
DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE LICITUD DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA”".
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No obstante, la Sala Superior ha establecido que la libertad de prensa no
puede constituir un instrumento a partir del cual se coloque a las mujeres que
concursan en la politica o ejercen un cargo de eleccién popular, como un punto
a partir del cual se rebase los limites de la tolerancia de la critica a la
participacion en la vida publica o al ejercicio de su funcion y se entrometan en
aspectos que puedan redundar en actos u omisiones de discriminacion y con
ello, se dane su imagen, capacidad, ejercicio del cargo o se impidan su
adecuada labor, mediante expresiones que denoten estereotipos de género,
lenguaje sexista o, a través de ellos, se alteren o afecten valores internos como
la propia imagen y su entorno social, ya sea para usarse de modo despectivo,
como burla u otra acciéon u omisién que afecte gravemente a las mujeres por

el hecho de ser mujeres.

Incluso, la posibilidad de ejercer un “periodismo de denuncia” a fin de presentar
quejas de irregularidades en el ejercicio de la funcién publica, o de un trato
diferenciado en la aplicacion de la ley en favor de grupos privilegiados,'® no
implica que estos espacios sean una via para ejercer actos de VPG en
contra de mujeres que participan en la vida publica o0 desempefian un cargo

de eleccién popular, mas alla del control social de la funcion publica.

De este modo, la libertad de expresion, incluida la de prensa, bajo
determinadas circunstancias y atendiendo a cada caso concreto, deben ceder
frente los derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacion, en la
medida que la finalidad imperiosa de este principio descansa en el derecho de
las mujeres a una vida libre de violencia, lo que también debe tutelarse en el
espacio de los cargos de eleccién popular que realiza el género femenino™

(inclusive, durante el ejercicio de las candidaturas correspondientes).

2.4. Medios de prueba. Antes de analizar la legalidad o no de los hechos
denunciados, es necesario verificar su existencia y las circunstancias en que

se realizaron, a partir de los medios de prueba aportados por las partes y

18 Tesis 1a. CXXVII/2013 (10a.), de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA
INFORMACION. SU PROTECCION EN EL DENOMINADO "PERIODISMO DE DENUNCIA". Con
registro digital 2003647.

1% Ver la sentencia dictada en el SUP-REC-278/2021 y acumulados.
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aquellos que fueron recabados por la autoridad instructora durante la
sustanciacion del procedimiento, a efecto de no vulnerar el principio de
presuncion de inocencia que deriva de lo dispuesto en los articulos 1, 16 y 20
apartado B de la Constitucion Federal, 14, apartado 2 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos®? y 8, apartado 2, de la Convenciéon Americana
sobre Derechos Humanos,?' de manera que, la acreditacion de existencia de
los mismos, es un requisito indispensable que debe demostrarse para

configurar alguna de las responsabilidades imputadas.

Al respecto, la Sala Superior en la jurisprudencia 21/2013,%? ha sefialado que
dicho principio debe entenderse como el derecho subjetivo de las y los
gobernados de ser considerados inocentes de cualquier delito o infraccion,
hasta en tanto no se aporten pruebas suficientes para destruir esa presuncion
de inocencia y de cuya apreciacion se derive un resultado sancionatorio o

limitativo de sus derechos.

Por ello, las sentencias de las autoridades jurisdiccionales competentes deben
estar sustentadas en elementos que demuestren, de manera indiscutible, la

comisién y autoria de la conducta antijuridica que motiva la denuncia o queja.

En consecuencia, en atencién al principio de presuncion de inocencia, se han
establecido reglas 0 maximas que evitan las actuaciones arbitrarias de los

organos del Estado.

Asi, entre esas normas y principios estan las relativas a asignar la carga de la
prueba a la parte acusadora o denunciante y a la autoridad que inicia de oficio
un PES, caso en el cual se deben aportar las probanzas suficientes para
acreditar de manera fehaciente, la comision de los hechos ilicitos materia de

la denuncia o queja, o del procedimiento oficioso en su caso.

2 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 14, apartado 2: “Toda persona acusada
de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad
conforme a laley.”.

21 Convencioén Americana Sobre los Derechos Humanos, articulo 8. Garantias Judiciales, apartado 2:
“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad...”.

2 De rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES ELECTORALES".
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Aunado a lo anterior, opera también el principio juridico in dubio pro reo,? para
el supuesto de que no esté integramente acreditado el hecho ilicito, la

culpabilidad o responsabilidad de la parte denunciada o presunta infractora.

Al respecto, Michele Taruffo, en su obra intitulada “La prueba”, define que el
estandar de la prueba “mas alla de toda duda razonable” establece que la
exigencia de culpabilidad de quien se denuncia debe ser demostrada con un

alto grado de confirmacion, equivalente practicamente a la certeza.*

Sirven a lo anterior como criterios orientadores, las tesis relevantes
identificadas con las claves LIX/2001 y XVI1/2005, de rubros: “PRESUNCION
DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL’” y “PRESUNCION DE
INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL".

En tal sentido, los medios de prueba admitidos en el PES son los siguientes:

2.4.1. Ofertados por la parte denunciante:

1. Técnica, consistente en la liga electrénica:
https:/iwww.facebook.com.share/v/ZM3dV3dV3QcachdbTRn/ que se contiene en su escrito de
queja.?

2. Documental, consistente en el acuerdo CGIEEG/063/2024 aprobado por el Consejo General del
Instituto del treinta de marzo, certificado mediante ACTA-OE-OEEG-SE-197/2024 26

3. Documental, consistente en las capturas de pantalla insertas en el escrito de denuncia.?

4. La presuncional legal y humana.

5. Instrumental de actuaciones.

2.4.2. Obtenidas por la autoridad sustanciadora:
1. Documental, consistente en el oficio OE/375/2024, signado por el titular de la Unidad de Oficialia

Electoral, por el que da respuesta a la solicitud formulada mediante oficio UTJCE/1388/2024, al
que adjunta el ACTA-OE-IEEG-SE-197/2024 28

2 En caso de duda se resuelve en favor de la persona acusada.

24 Autor citado por la Sala Superior en la sentencia SUP-RAP-144/2014 y sus acumulados.
% Fojas 13 a 22.

% Fojas 42 a 48.

27 Fojas 13 a 22.

% Fojas 41 a 48.
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2. Documental, consistente en la comunicacién por correo electronico de la cuenta
daniel.silvaa@ine.mx mediante el cual se remite respuesta al requerimiento formulado a la
empresa Meta Platforms Inc., mediante oficio UTJCE/1433/2024 .2

3. Documental, consistente en la inspeccion de dos lineas telefonicas del veintinueve de mayo. %

4, Documental, consistente en la comunicacion por correo electronico de la cuenta
oficios@telcel.com a la cuenta karen.vazquez@ieeg.org.mx, recibido el cinco de junio, por medio
del cual se da respuesta al requerimiento formulado mediante oficio UTJCE/1873/2024 del cuatro
de junio.!

5. Documental, consistente en la comunicacion por correo electronico de la cuenta legalretrievals-
noreply@google.com a la cuenta karen.vazquez@ieeg.org.mx del veintiséis de junio, por medio
del cual Google LLC, da respuesta al requerimiento formulado.2

6. Documental, consistente en la inspeccion de una linea telefénica de dos de julio.®

7. Documental, consistente en comunicacion por correo electronico de la cuenta
oficios@telcel.com a la cuenta karen.vazquez@ieeg.org.mx, recibido el tres de julio, por medio
del cual se da respuesta al requerimiento formulado.3

8. Documental, consistente en el oficio INE/GTO/JLE/VRFE/No0./5521/2024 signado por el Vocal
del Registro Federal de Electores de la Junta Ejecutiva en Guanajuato del Instituto Nacional
Electoral, por el que da respuesta al requerimiento formulado.3

9. Documental, consistente en el oficio INE/GTO/JLE/VRFE/No./6149/2024 signado por el Vocal
del Registro Federal de Electores de la Junta Local Ejecutiva en Guanajuato del Instituto Nacional
Electoral, por el que da respuesta a la solicitud de apoyo formulada.®

10. Documental, consistente en el oficio DGRC-06484/2024 signado por Ana Victoria Torres
Martinez, directora general del Registro Civil por medio del cual da respuesta al requerimiento
formulado.¥”

11. Documental, consistente en el escrito firmado por_ por el que da
respuesta al requerimiento formulado.®®

12. Documental, consistente en el oficio OE/674/2024 signado por el titular de la Oficialia Electoral
por el que da respuesta a la solicitud formulada, adjuntando el acta identificada con la clave
ACTA-OE-IEEG-SE-328/2024.%

13 sistente en la comunicacion por correo electronico de la cuenta

mall.cdm a la cuenta institucional karen.vazquez@ieeg.org.mx, mediante la
cual se remite el oficio SMAPA/149/2024 en atencidn al requerimiento que le fue formulado.*?

14. Documental, consistente en el oficio SSB-03.10.B-40989/2024 signado por Dante Martinez
Aguado, responsable de Grandes Clientes y Gobierno division Comercial Bajio de CFE SSB, por
el que da respuesta al requerimiento formulado.!

15.Documental, consistente en la comunicacion por correo electronico de la cuenta
juan.perezhe@issste.gob.mx a la cuenta institucional karen.vazquez@ieeg.org.mx, mediante el
cual remite respuesta al requerimiento formulado.*?

2 Fojas 75y 76.

% Fojas 82y 83.

3 Fojas 87 a 91.

32 Fojas 97 a 111.
% Fojas 113y 114.
3 Fojas 118 a 121.
% Foja 141.

% Foja 147.

3 Foja 149.

3% Fojas 156 a 158.
3 Fojas 162 a165.
40 Fojas 181 a 182.
' Foja 183.

42 Fojas 185 a 189.
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16. Documental, consistente en el oficio SSP/2169/2024, signado por Zoila Patricia Garcia Pefia,
secretaria particular de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato, por el que
da respuesta al requerimiento formulado.*3

17. Documental, consistente en el oficio SATEG-03-01-00-16053/2024, signado por Jorge Eduardo
Enriquez Arredondo, por el que da respuesta al requerimiento formulado.*

18. Documental, consistente en el oficio 110109679100/1470/2024, signado por el jefe de
Departamento de Afiliacion y Vigencia del Instituto Mexicano del Seguro Social, mediante el cual
da respuesta al requerimiento formulado 4

19.Documental, consistente en la comunicacion por correo electrénico de la cuenta
daor.utf@ine.mx a la cuenta institucional karen.vazquez@ieeg.org.mx, mediante el cual la
Direccion de Analisis de Operacion y Administracién de Riesgo de la Unidad Técnica de
Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral remite el oficio INE/UTF/DAOR/7509/2024 por el que
da respuesta al requerimiento formulado.#

Probanzas que obran enlistadas en el informe circunstanciado rendido por la
autoridad sustanciadora, de las cuales seran analizadas en el apartado
correspondiente de la resolucion, aquellas que guarden relacion con la litis
planteada en el PES, a efecto de determinar los hechos que se acrediten y a

partir de ello establecer si se actualiza o no alguna responsabilidad.

2.5. Reglas para la valoracion y carga de la prueba. La Ley electoral local
prevé en su articulo 358 parrafo primero, que son objeto de prueba los hechos
controvertidos. Ademas, que no lo sera el derecho, los acontecimientos

notorios o imposibles, ni aquellos que han sido reconocidos por las partes.

Por su parte, el diverso 359 parrafo primero de la misma ley, sefiala que las
pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo
a las reglas de la logica, la experiencia y la sana critica, asi como a los
principios rectores de la funcion electoral, con el objeto de que produzcan

conviccion sobre las conductas denunciadas.

En tal sentido, las documentales publicas merecen valor probatorio, salvo
prueba en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los

hechos a que se refieran.

En tanto que, las privadas y técnicas, dada su naturaleza solo seran plenas

cuando a juicio del 6rgano competente para resolver, generen conviccion

+Foja 191.
4 Fojas 194 y 195.
# Foja 197.
4 Fojas 204 a 208.
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sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la

verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que guarden entre si.

En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias simples

gue obren en el expediente, éstas tendran unicamente el valor de un indicio.

Ademas, cabe precisar que en los PES solo son admisibles las pruebas
documental y técnica, en términos de lo sefialado por el articulo 374 de la Ley

electoral local.

En cuanto a la carga de la prueba, la Sala Superior ha sostenido el criterio de
que el PES se rige predominantemente por el principio dispositivo, debido a
gue desde el momento de la presentacion de la denuncia se impone a la parte
denunciante la obligacion de probar sus afirmaciones, o bien, el deber de
identificar los elementos que el 6rgano electoral habra de requerir en el
supuesto de que no haya tenido posibilidad de recabarlos,*” como lo sefiala

expresamente el articulo 372 fraccidén V de la Ley electoral local.

Esta exigencia, se estima acorde a los lapsos a los que se sujeta el PES ya
que, dado su disefno, la promocién de las quejas no esta sometida a plazo
alguno para su interposicion; mientras que la tramitaciéon y resolucion tienen

tiempos abreviados.

Por tanto, se debe dar congruencia y eficacia a este disefio normativo; de ahi
que sea factible establecer la necesidad de preparar algunas pruebas, lo que
le corresponde realizar a la parte denunciante, previo a la interposicién de la

queja.

47 Criterios sustentados por la Sala Superior en la jurisprudencia 12/2010 de rubro: “CARGA DE LA
PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O
DENUNCIANTE".
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Lo anterior, con la salvedad de aquellos casos en que se deba aplicar la
reversion de la carga de la prueba cuando se considere que se actualizan los

elementos para ello.*®
2.6. Hechos acreditados.

2.6.1. Calidad de las partes.

En cuanto a la denunciante_ es un hecho

notorio® que fue candidata a la presidencia municipal del Ayuntamiento,
postulada por el PAN, tal y como consta en el acuerdo CGIEEG/063/2024%
aprobado por el Consejo General del Instituto el treinta de marzo.

Por lo que respecta al denunciado _ fue

emplazado al PES como responsable de la publicacion difundida en la cuenta
denominada “E/ Noticiero Dobladense” de la red social Facebook, localizable
en: https://www.facebook.com/share/v/ZM3dV3QcachdbTRn/

2.6.2. Existencia, contenido y atribuibilidad de la publicacién denunciada.
Se acredita con el ACTA-OE-IEEG-SE-197/2024% de fecha trece de mayo,

elaborada por personal adscrito a la Secretaria Ejecutiva del Instituto en

ejercicio legal de la funcion de Oficialia Electoral, en la que dio fe de lo

siguiente:
ACTA-OE-IEEG-SE-197/2024
FECHA DE CERTIFICACION: 13 DE MAYO
ENLACE CONTENIDO CERTIFICADO
https.//www.facebook.com/ | “[...]
share/V/ZM3dV3QcachdbT
Rn/ que redirige a la

#8 En términos de lo sefialado por la jurisprudencia de la Sala Superior 8/2023 de rubro:
“REVERSION DE LA CARGA PROBATORIA. PROCEDE EN CASOS DE VIOLENCIA POLITICA EN
RAZON DE GENERO A FAVOR DE LA VICTIMA ANTE LA CONSTATACION DE DIFICULTADES
PROBATORIAS".

4¢ Lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 358 de la Ley electoral local y de conformidad
con la tesis de rubro: “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO
Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL". Registro digital: 2004949

% Consultable en: https:/api.ieeg.mx/repoinfo/Uploads/240330-especial-acuerdo-063.pdf.

5 Fojas 42 a 48.
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siguiente:
https.//www.facebook.com/
100063353161668/videos/
circula-el-nuevo-video-de-
campa%C3%B1a-de-la-
candidata-del-
pan/453777233757950/?rd
id=q1UNffgKbzyjiEyp

Debajo de lado izquierdo -visto de frente- se observa un recuadro en color
blanco que en letras color negras y en linea vertical dicen: “Video", “Inicio”,
“Directo”, “Reels’, “Programas” y “Explorar”.

Debajo se encuentra un recuadro en donde se reproduce de manera
automatica un video, mismo que tiene una duraciéon de “00:15 quince
segundos”, por lo que procedo a su descripcion.

Se trata de un video que a cuadro de camara enfoca aproximadamente 4
(cuatro) personas, de |2U|erda a derecha la primera de ellas es una

fuiéDwstd @ra playera en color blanco
mezclllla azul le sigue una persona del sexo

afiostde edad, 3ez
quien viste playera blanca
e manera simultanea, la persona de sexo
que 3¢amussteesal centro del video aparece cantando una
cancion que a la letra dice: “prometo nunca hacerme giiey, doy mi
palabra yo me apego a la ley” acto seguido la camara enfoca unicamente
a la persona que se encuentra al centro la cual continua cantando; “con
el pueblo yo he estado conectando, muchos vales estaremos
regalando, no es trampa no” en estos momentos aparece detras de ésta
una persona del sexo
arios de edad
porta una gorra en color negro y viste una playera en color
persona dice “jy es catdlical”.

iE”nseguida finaliza el video reproductor, cuya duracion es de"00:15 quince
segundos”.

Debajo de video con letra en color negro se lee “Circula el nuevo video
de campana del pan”.

Seguido, con letra en color gris se lee “me gusta”, “comentar”, “compartir”,
delante se observan treinta y tres reacciones consistentes en los
emoticones consistentes en los divierte y me gusta, delante se lee “ocho
comentarios”, “2042 visualizaciones”.

[+

Delante en color negro dice “El Noticiero Dobladense”, debajo en color gris
dice “26 de abril a las 12:59". Debajo en letra color negro el texto: “Circula
el nuevo video de campafia de la candidata del pan”.

[T
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Documental publica que tiene valor probatorio pleno, en términos de lo

dispuesto por los articulos 358 y 359 de la Ley electoral local, en razén a que
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la emitié funcionariado electoral dotado de fe publica en ejercicio de sus
atribuciones y en el ambito de su competencia, la que adminiculada con las
imagenes insertas en el escrito de denuncia;> resultan suficientes para
acreditar la existencia y contenido del video denunciado difundido el veintiséis
de abril en el perfil denominado “E/ Noticiero Dobladense” de la red social
Facebook, en el cual destacan cuatro personas que bailan -tres del sexo
femenino y una del masculino-, de las cuales la persona del sexo femenino
que se muestra al centro del video aparece cantando las siguientes

expresiones:

» “Filosofia prometo nunca hacerme giey, doy mi palabra yo me apego a la ley”.
» “Con el pueblo yo he estado conectando, muchos vales estaremos regalando,

no es trampa no”.
De igual forma, la persona del sexo masculino dice:

> "jy es catolica!”

En cuanto a los elementos visuales, se advierte la insercion de subtitulos con
las frases antes referidas y emoticones o emojis de risa, aunado a que el video
se titula “Circula el nuevo video de camparia de la candidata del pan” y la
vestimenta de las personas que aparecen en el mismo son pantalén azul y
blusa o camisa blanca, colores alusivos a dicho instituto politico, ademas de

que llevan a la altura del pecho del lado izquierdo el nombre de-MINADO 1

Igualmente, se aprecian comentarios de personas usuarias de la red social

que sefalaron:

-PQQE bien le quedé el personaje a tu candidato jajajaja”.

P-T‘Eiécdohde sera la candidata? que se parece a la de Marea de
Pasiones”.

Por otro lado, este 6rgano jurisdiccional considera que el ciudadano -ELIMINADO 1

_, es responsable de la difusion de la publicacién, al

haberse demostrado en la etapa de investigacién que es quien administra la

52Fojas 15 vuelta y 16 frente y vuelta.
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pagina: “El Noticiero Dobladense”, tal y como se constata con la informacion
proporcionada por las empresas Meta Platforms Inc., antes Facebook, y
Google LLC.5®

Asi, es valido presumir que el denunciado fue quien difundié el video materia
de la queja, pues ha sido criterio de la Sala Superior que, conforme al principio
ontoldgico de la prueba, lo comun se presume y lo extraordinario es lo que se
prueba, por lo que si lo ordinario es que solo las personas que tienen la calidad
de administradores de una cuenta de alguna red social, son quienes pueden
realizar publicaciones en ésta, resulta valido concluir que sean responsables
de las que ahi se difunden, pues lo extraordinario seria que una persona
distinta que no tenga esa calidad sea quien publique algln contenido a nombre

de la cuenta.

Presuncion que se fortalece si se considera que, conforme a las reglas de la
l6gica y las maximas de la experiencia, si una persona advierte o conoce de la
existencia de alguna informacién que fue difundida en una cuenta de la cual
es responsable y que no realizd, lo ordinario es que implemente actos idéneos
y eficaces para evitar de manera real y objetiva, que éstos continlen, lo que

en la especie no acontecid.’

Lo anterior, en razén a que el autorizado del denunciado durante la audiencia
de pruebas y alegatos se limité a negar la comisioén de VPG en perjuicio de la
guejosa, sin deslindarse respecto de la difusién del video en el perfil

denunciado o de su administracion.

3. DECISION.

3.1. Metodologia para llevar a cabo el analisis de actos de VPG atribuidos

a periodistas.

% Fojas 75,76 y 97 a 111.

54 Criterio similar sostuvo la Sala Superior al resolver el expediente SUP-REP-674/2018 y la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el diverso SRE-
PSC-90/2022. Asi como el sostenido por este Tribunal al resolver el expediente TEEG-PES-58/2023.
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Conforme a la linea jurisprudencial de la Suprema Corte y Sala Superior, la
Sala Monterrey ha sostenido®® que al analizar actos atribuidos a periodistas
gue pudieran considerarse contrarios a derecho por la violacién de algun
limite, restriccibn o modulacion a la libertad de expresion, debe tenerse en
consideracion que las personas que se dedican al periodismo cuentan con un
grado de proteccién amplio,®® pues su actividad es de interés publico al
robustecer el debate sobre los temas que le importan a una sociedad

democratica.

Ello implica que los 6rganos jurisdiccionales que conozcan de estos asuntos
estén obligados a realizar un analisis estricto sobre los actos objeto de
reclamo pues, si bien es cierto que la legislacién busca inhibir ciertos tipos de
expresiones para proteger derechos como el honor o erradicar la VPG,
también lo es que esas disposiciones legales no pueden convertirse en un
mecanismo que motive la censura autoimpuesta por los propios periodistas
0 que genere clausura previa por parte de las casas editoriales, originadas

precisamente por la expectativa de ser objeto de alguna condena.

Tal actuar no sélo se traduciria en una posible afectacion a los derechos de
las personas directamente relacionadas con la controversia, sino también a la
colectividad, porque limitaria la posibilidad de recibir informacion, cuestion que
incide en su libertad de ejercer opciones politicas y desarrollarse plenamente

en una sociedad democratica.®’

A partir de estas consideraciones, la Sala Monterrey establecid la siguiente
metodologia para determinar si una persona periodista, en ejercicio de sus
funciones, es imputable por el uso de expresiones que puedan considerarse

VPG, siendo la siguiente:

%\Ver la sentencia dictada en el juicio de la ciudadania SM-JDC-30/2022 y SM-JE-30/2022 acumulados.
5% Resulta ilustrativa la tesis 1a. XXII/2011 (10a.) de rubro: “LIBERTADES DE EXPRESION E
INFORMACION. SU POSICION PREFERENCIAL CUANDO SON EJERCIDAS POR LOS
PROFESIONALES DE LA PRENSA'". Con registro digital 2000106.

57 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Ivcher Bronstein, Serie C, Numero 74, parrafo
163, Sentencia del 6 de febrero de 2001: 163. Al separar al sefior Ivcher del control del Canal 2, y excluir
a los periodistas del programa Contrapunto, el Estado no sélo restringio el derecho de éstos a circular
noticias, ideas y opiniones, sino que afectd también el derecho de todos los peruanos a recibir
informacion, limitando asi su libertad para ejercer opciones politicas y desarrollarse plenamente en una
sociedad democratica.
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En primer término, es necesario identificar si, efectivamente, el acto objeto
de la denuncia es de la autoria de la persona denunciada y si ésta tiene el

caracter de periodista.

Esta identificacidon es necesaria, porque si bien el derecho de libertad de
expresion y difusion de las ideas se encuentra tutelado en los articulos 6y 7
de la Constitucion Federal, cierto es que su realizacion se encontrara protegida
de manera reforzada cuando se lleve a cabo con motivo del ejercicio de la

funcion periodistica.

Al respecto, para estar en condiciones de identificar cuando una persona podra
ser considerada periodista, son atendibles los criterios establecidos por la
Suprema Corte, conforme a los cuales, para determinar qué personatiene esa
calidad debe acudirse a las actividades que realiza (criterio funcional), y
analizarse si éstas tienen un propésito informativo y, por tanto, se comprenden

dentro de la faceta politica de la libertad de expresion.

De ahi que la actividad del periodista puede ser realizada tanto por quien esta
vinculado a un medio de comunicacién, como por quien se desenvuelve de
forma independiente,® y sélo se puede requerir a las personas que exista
regularidad o habitualidad en el ejercicio de las funciones de la o el
comunicador no asi el ejercicio de éstas por una duracion indefinida.5® En tanto
gue es irrelevante el canal de comunicacion por el cual se ejerce la funcion,
dado que puede llevarse a cabo a través de medios y difusion publicos,
comunitarios, privados, independientes, universitarios, experimentales o de
cualquier otra indole; medios de comunicacion impresos, radioeléctricos,

digitales o de imagen.®°

En un segundo orden, resulta necesario ubicar el género periodistico en el

que puede encuadrar la publicacion objeto de denuncia, atendiendo al grado

% Tesis 1a. CCXX/2017 (10a.), de rubro: “PROTECCION A PERIODISTAS. LA PERTENENCIA A UN
MEDIO DE COMUNICACION ES IRRELEVANTE PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
PERIODISTA". Con registro digital 2015754, ]

% Tesis 1a. CCXXI/2017 (10a.), de rubro: “PROTECCION A PERIODISTAS. CRITERIO TEMPORAL
PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE PERIODISTA". ,

80 Tesis 1a. CCXIX/2017 (10a.), de rubro: “PROTECCION A PERIODISTAS. EL CANAL DE
COMUNICACION POR EL CUAL SE EJERCE LA FUNCION PERIODISTICA ES IRRELEVANTE PARA
DETERMINAR LA CALIDAD DE PERIODISTA". Con registro digital 2015752,
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de objetividad del autor frente al suceso; es decir, se debe identificar si ésta

tiene tintes informativos, de opinion o es de caracter mixto.

Esta actuacidon es necesaria porque, atendiendo a su contenido, se podra
determinar si la informacién denunciada se trata de la difusidon de hechos
noticiosos, si unicamente contiene el posicionamiento de la persona titular de

la autoria de la misma, o bien, si es una amalgama de hechos y opiniones.

Al respecto, la Suprema Corte, en la tesis 1a. XLI/2015 (10a.), de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. ESTANDAR DE VERACIDAD DEL
"SUSTENTO FACTICO" DE UNA NOTA PERIODISTICA O UN REPORTAJE
DONDE CONCURRAN INFORMACION Y OPINIONES”, ha sefialado que la
valoraciéon objetiva para determinar el grado de responsabilidad de una
persona que ejerce el periodismo debera de medirse con base en un estandar

de veracidad.

Resaltando que, si la columna mezcla hechos y opiniones, es necesario
verificar que, en su conjunto, la publicaciéon difundida tenga cierto sustento
factico, en atencién a que en las notas periodisticas o reportajes publicados
en los medios de comunicacion no se externa una idea abstracta y ajena a
todo acontecimiento, sino que, por el contrario, las opiniones, ideas o juicios
de valor estan encaminados a comentar, criticar y valorar los sucesos

cotidianos.

En este tipo de asuntos, esa distincidn tiene utilidad, pues permite identificar
si las frases utilizadas en la publicacion denunciada corresponden a la
reproduccion objetiva de hechos, o bien, si conlleva la opinion de la persona
autora, circunstancia que servira para establecer su grado de responsabilidad
porque, la reproduccion de un hecho no permitiria, por si misma, imputar
responsabilidad alguna a la persona periodista, mientras que, la emision de
una opinién, aun cuando estuviera sustentada en hechos, permitiria

atribuir responsabilidad por el uso de frases que incluyeran estereotipos

24



de género, como lo senald la Sala Superior en el expediente SUP-REP-
340/2021 y acumulado.®

Un tercer nivel de analisis requiere verificar si el uso de las frases refleja un
estereotipo en cuanto a roles de género, en cuyo caso se debera establecer si

tal referencia es esencial o no para la noticia.

La necesidad de este analisis se sustenta en la medida que existen referencias
gue no son pertinentes o idoneas para efectos de realizar una critica, o bien,
para transmitir una informacién determinada. Al respecto, es ilustrativo el
criterio contenido en la tesis 1a. CXXVII/2013 (10a.), de rubro: “LIBERTAD DE
EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. SU PROTECCION EN EL
DENOMINADO "PERIODISMO DE DENUNCIA".%2

En este nivel de andlisis, las y los juzgadores, no deben actuar de forma
subjetiva o arbitraria, sino que requieren explicar las razones por las que la
referencia a algun rol de género estereotipa la funcion de la mujer. En esta
fase, converge el estudio de los componentes de estereotipos del género

en el uso del lenguaje.

Esta metodologia para analizar la posible comision de actos que pudieran
constituir VPG por parte de periodistas, obedece a la necesidad de garantizar
la libertad de expresion de estas personas, a la par, el derecho de la
colectividad de recibir informacién, asi como el de las mujeres a ejercer

aquellos politico-electorales de forma libre de violencia.

En el caso concreto, se procedera a realizar el estudio conforme las directrices
previamente asentadas, haciendo la precision que por lo que respecta al tltimo
de los componentes se procedera a revisar su regularidad legal conforme a la

metodologia sefalada por la Sala Superior en la jurisprudencia namero

8! Citando a LENERO, Vicente y Marin, Carlos. Manual de periodismo. Ed. Tratados y manuales Grijalvo,
séptima edicion. México, 1986, pp. 44 y 45: Columna. Es el escrito que frata con brevedad uno o varios
asuntos de interés y cuya caracteristica singular es que aparece con una fisionomia, una presentacion
tipografica constante, y tiene ademas un nombre invariable. [...] b) Columna de comentario: la que
ofrece informaciones de pequefios hechos, aspectos desconocidos de noticias o detalles curiosos de
personajes y hechos, con la inclusion de comentarios a cargo del columnista, quien suele ser analitico,
agudo, irénico, chispeante, festivo. ¢) Columna-critica o Columna-reseia: la que informa y comenta
asuntos que requieren especializacion. Las hay sobre distintas areas del quehacer social, pero las mas
representativas son las de libros, cine, arte, musica y teatro.

82 Con registro digital 2003647 .
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22/2024 de rubro: “ESTEREOTIPOS DE GENERO EN EL LENGUAJE.
METODOLOGIA PARA SU ANALISIS”.

Posteriormente, se estudiara si el contenido de los mensajes encuadra en
alguno de los supuestos previstos en el articulo 3 Bis de la Ley electoral local,
luego si encuadran en el articulo 20 Ter de la Ley General de Acceso, a efecto
de verificar si, en su caso, dichas conductas se basaron en elementos de

género.

Adicionalmente se realizara un estudio reforzado a partir de los parametros
previstos en la jurisprudencia de la Sala Superior namero 21/2018 de rubro:
“VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE POLITICO.” para verificar si el contenido de la publicacién

actualiza o no la conducta.

3.2. Las expresiones contenidas en el video difundido el veintiséis de
abril en la red social Facebook, no son constitutivas de VPG.

En primer término, del andlisis de las constancias que obran en autos se
advierte que el perfil de Facebook denominado “El Noticiero Doblandense”
pertenece a un medio de comunicacion digital, tal como se aprecia de las
imagenes aportadas en el escrito de denuncia, como se muestra a

continuacion:

El Noticiero | | _
Dobladense || 28

|
42 mi - 6,8 i eaikiores

Somos un medio de|comunicacion en
Manuel Doblado, re resamos para dar

la mejor informacién'a fodos los
dobladenses.
*El original de Raul Ontaga*

7 AUn sin calificac... \ Ver informacion

Probanza que por su origen técnico solo puede arrojar indicios leves dada la
facilidad con la que se puede confeccionar y modificar, asi como la dificultad
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para demostrar de modo absoluto e indudable su contenido fidedigno;® no
obstante, se invoca como un hecho notorio® la existencia de dicho portal de
noticas en la red social Facebook localizable en el link:
https://www.facebook.com/people/El-Noticiero-
Dobladense/100063353161668/, en el que se identifica como un medio de
comunicacion en Manuel Doblado.

Asimismo, se advierte que no se trata de una difusion aislada en torno a la
denunciante, sino que contiene informacién y opiniones concernientes a lo
acontecido en dicho municipio con cierta regularidad o habitualidad respecto

de distintos sucesos de relevancia, como se ilustra en las siguientes imagenes:

Publicaciones 3 Filtros

‘ Bl Noticlero Dobladense
NC i
PAN

83 De conformidad con la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior, de rubro: “PRUEBAS TECNICAS.
SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN".

8 En términos de lo dispuesto en el articulo 358 de la Ley electoral local.
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Asi, es valido concluir que el video materia de la queja fue difundido por un
medio de comunicacién en su portal de noticias de Facebook denominado “E/

Noticiero Dobladense” y cuyo administrador es_

como se demostrd en el apartado 2.6.2. de la resolucion.

Por otro lado, se aprecia que el contenido denunciado no constituye una nota
de caracter informativo ya que no tiene por objeto comunicar oportunamente
un acontecimiento noticioso respecto de un hecho —probable o consumado—
de trascendencia e interés general;®® sino que se trata de una satira® o

8 \er la sentencia dictada en el SUP-REP-340/2021 y acumulado, en el que Sala Superior retoma la
definicion que expuso Susana Gonzalez en su libro “Los géneros periodisticos informativos, La nota
informativa", en Géneros periodisticos 1. Periodismo de opinion y discurso, 1999, México, Editorial
Trillas, paginas 27 y 28, en los cuales, respecto la nota informativa, sefiala: Es un género expositivo; la
exposicion es la forma basica en su discurso. Su propésito consiste en informar oportunamente un
acontecimiento noticioso. El periodista conoce el hecho, lo registra, indaga los detalles y después lo
comunica. Se trata de un hecho probable o consumado, porque noticia es todo aquello que ocurri6 o
que va a ocurrir y que, a juicio del periodista, sera de gran frascendencia y de interés general.

8 | a satira, segun la Real Academia Espafiola, es: 1. f. Composicion en verso o prosa cuyo objeto es
censurar o ridiculizar a alguien o algo. 2. f. Discurso o dicho agudo, picante y mordaz, dirigido a censurar
o ridiculizar.
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parodia®’, la cual es concebida como aquellas manifestaciones que se
presentan de forma creativa para hacer reir, generar sorpresa o estupor como

un instrumento de denuncia y critica social.®

Finalmente, se procede a verificar conforme a los parametros establecidos por
la Sala Superior, si |las frases reflejan o no un estereotipo de género, como se

muestra a continuacion:
1. Establecer el contexto en que se emite el mensaje.

Como se expuso anteriormente, quedd demostrado que al momento en que
acontecieron los hechos que motivaron la denuncia, la quejosa ostentaba el

caracter de candidata del PAN a la presidencia municipal del Ayuntamiento.

Por otro lado, también se acreditd que en el perfil de Facebook denominado
“El Noticiero Dobladense”, el dia veintiséis de abiril, es decir, durante la etapa
de campanas,®® se difundid un video en el que aparecen las siguientes

expresiones e imagenes:

‘[...] la persona de sexo-quelaep{mcestae;al centro del video
aparece cantando una cancién que a la letra dice: “...prometo nunca
hacerme giiey, doy mi palabra yo me apego a la ley” acto seguido la
camara enfoca Unicamente a la persona que se encuentra al centro la cual
continua cantando; “con el pueblo yo he estado conectando, muchos
vales estaremos regalando, no es trampa no” en estos momentos
SEX0 TMENADO 96

aparece detras de ésta una persona del
aproximadamente de 20
L porta una gorra en color negro y viste una

playera en color blanco, esta persona dice “jy es catdlica!”. [...]"

Q

*I.£1.1v1NADO 1
~  oNcLivINADO 1

87 | a parodia, segun la Real Academia Espafiola, es: 1. f. Imitacion burlesca.

8 Valero Heredia, Ana, “Libertad de expresion y satira politica: un estudio jurisprudencial.” En: Revista
internacional de historia de la comunicacion. N°2, Vol.1, 2014. Pag. 86, citado por la Sala Superior al
resolver el expediente SUP-REP-200/2016.

8 Lo que se invoca como un hecho notorio en términos del articulo 358 de la Ley electoral local.
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Ademas, se acredito que_, es el administrador y

responsable del portal de noticias denunciado.

De igual forma, es un hecho notorio para el Tribunal que las propuestas de
campana de la candidata quejosa en el pasado proceso electoral 2023-2024,
consistieron, entre otras, en la entrega de apoyos econdmicos a la poblacién
estudiantil universitaria y a las personas que se dedican al campo, asi como la
entrega de becas deportivas, culturales y artisticas, como se muestra a

continuacion:

0 Consultables en: https://conoceles.ieeg. mx/#/gubernatura/entidad/candidatura/495
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P — Condceles 2023 - 2024 AT
(1] proporcionata de maneea obigatona p<i [ (Ardd 1 o 024 La informacién e tasponsabildad de los actofes polibcos

INADO—1

MINADO 1

FY-ELIMINADO 15

U —ELIMINADO 967 .

Ubicacién:
MANUEL DOBLAD

CONTAETO
Direccidn de casa de campana: Teléfono publico:
CALLE FELIX CALLEJAR20 FRAGC. BICENTENARIO. G 38470, MANUEL DOBLADX
Redes sociales: Correo slectronico publico:
— ELIMINADO 3
] @ + s
oo 1 od

W Deecim InsBucions 8 Tiansmemones [l legracn oel Comme  Pigna Insihecona

JHIEEG Carld\dalas y Candidatos, >
BEETITUTO BLECTORAL Condceles 2023 - 2024 e
POR QUE QUIERE OCUPAR UN CARGO PU
e ins larilan dabladenses y of municipio, Brindando mejores condiciones de vids y asl rantener un mejor tejds social en b comundad
| 10 el municipio
PUE AS

Dos principales propuestas politi

Propuesta en materia de género
Podemas Vivir Mepor! Infroductibn Sa

Finalmente, se invoca como un hecho notorio la existencia de un video
difundido en el afio 2021 por una creadora de contenido y comediante que en
la red social YouTube se identifica con el nombre de perfil “Gaby Navarro”, con
el que se realizd una critica generalizada hacia las candidaturas a través de
una candidata ficticia llamada “Blanca Vergel” y del cual se tomé un fragmento
como base del que es materia del presente asunto, con la diferencia de que
se sobrepuso la cara de la quejosa, como se aprecia en la siguiente imagen:”!

™ Visible en el enlace electrénico https://www.youtube.com/watch?v=gjrdhHGDdhw
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EBYouTube

ESCRITO POR B!f;','glg -

PAB LO ARAIZA EIPUTADA DITRITO X

GABY NAVARRO

BLANCA VERGEL - Diputada Distrito X

En efecto, la persona que aparece en dicho video fue la propia creadora de
contenido y comediante, del que se desprende u observa una satira o parodia
respecto de las propuestas de campafa que realizan las y los candidatos
durante dicha etapa, lo cual se puede advertir de las notas periodisticas

siguientes:

Titulo: Quién es Blanca Vergel, la ‘candidata’ que rompié las redes tras
asegurar que ‘no se hara guey’

Medio de comunicacién: “Infobae”

Enlace: https://www.infobae.com/mexico/2024/06/01/quien-es-blanca-vergel-

la-candidata-que-rompio-las-redes-tras-asegurar-que-no-se-hara-guey/

Titulo: ;Quién es Blanca Vergel, la candidata ficticia que confundié a Laura
Zapata?

Medio de comunicacién: “Medio Tiempo”

Enlace: https://www.msn.com/es-mx/deportes/other/qui%C3%A9n-es-blanca-
vergel-la-candidata-ficticia-que-confundi%C3%B3-a-laura-zapata/ar-
BB1nuxWt

Titulo: ;Quién es Blanca Vergel? La candidata parodia que sefialan por violar
la veda electoral

Medio de comunicacion: “NotiPress”
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Enlace:  https://notipress.mx/tiempo-libre/blanca-vergel-candidata-parodia-

senalan-por-violar-veda-electoral-22034

Lo anterior, permite advertir que como se sefala en la denuncia, el video
materia de la queja fue editado, sobreponiendo el rostro de la quejosa en el de
la persona que aparece en el video original, como se aprecia de las imagenes

siguientes:

Publicacién denunciada Publicacién original

A A

En tales condiciones, se concluye que los hechos materia de la queja
ocurrieron en una sola ocasion durante el desarrollo del proceso electoral
2023-2024, en el que la denunciada participdé como candidata a la presidencia
municipal del Ayuntamiento, por lo que las manifestaciones se analizaran en
el contexto sociocultural y simbdlico concreto en que ocurrieron, pues ello
determina significados especificos, ya que el lenguaje depende

potencialmente de las circunstancias en las que ocurre.”?

2. Precisar las expresiones objeto de anadlisis y semantica de las

palabras.

De la revision integral del escrito de queja, asi como de las constancias que

obran en autos, se tiene que las expresiones que pudieran generar un perjuicio

72\féase Meneses, Alejandra, “La conversacion como interaccion social” en Onomazein, nimero 7,
Pontifica Universidad Catolica de Chile, Chile, 2002, consultable en;
https://www.redalyc.org/pdf/1345/134518098021 .pdf.
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a la quejosa y de las cuales se procede a identificar su significado, de acuerdo
con el diccionario de la Real Academia Espariola son las siguientes:’?

» “Filosofia prometo nunca hacerme giiey, doy mi palabra yo me apego

alaley”.

Vocablo Significado segun la Real Academia Espaiiola
“filosofia” 1 pucct gl o ®
“gueyl!74

¥ 8 v =
giiey

3 Consultable en: https://dle.rae.es; lo anterior, en razon a que dichos vocablos son los que a juicio de
este Tribunal deben quedar esclarecidos en cuanto a su significado para analizar el contexto del
mensaje.

™ Definicion que es coincidente que la emitida por el Diccionario de Americanismos de la Lengua
Espafiola, consultable en: hitps://www.asale.org/damer/g%C3%BCey
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“palabra” D & =
palabra
“apegoil ]r) 0 =
apego
Sindnimos o afines de «apegos»
Anténimos u opuestos de <apegos
Otra entrada que contiene la forma «apego»
uleyu IIJ’ & &
ley

» “Con el pueblo yo he estado conectando, muchos vales estaremos

regalando, no es trampa no.
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Vocablo

Significado segun la Real Academia Espaiiola

“pueblo” R & "
pueblo
Sindnimos o afines de «pueblos
“conectando” i ® -
“conectar” )
conectar
Conjugacion de «conectars

“vales” s ) -

vale!

vale?
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“regalando” D - ) =
“regalar” -
regalar!
Conjugacion de «regalar’s
“trampa” D o -
trampa

» Yy es catdlica”.

Vocablo

Significado segtin la Real Academia Espaiiola

Catolica

catolico, ca

Ao | 1. adj. universal (I que comprende o &s comiin a todos). La Ig aplicoasi

2. adj Enladoctrina de la Iglesia catdlica, verdadero, infalible o de fe divina

U.c renombre de los reyes de Espaiia desde liabel y Farnando

log. Sano, n buen estado de salud. Pasé mala nache. pero ahor

Consecuentemente, a partir de las definiciones anteriores se procede a hacer

una revision de la intencion de las expresiones, atendiendo al contexto en el
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que se emitieron y el sentido semantico de las palabras, como se vera en el

siguiente apartado.

3. Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que

se emite, para lo cual se debera considerar los usos, costumbres

o regionalismos del lenguaje, y las condiciones socioculturales del

interlocutor.

En primer orden, cabe referir que no se tiene identificado un uso, costumbre o

regionalismo asociado a las expresiones denunciadas que dé un sentido

distinto al establecido en los términos semanticos referidos previamente.

Asi, las manifestaciones que se contienen en el video cuestionado, analizadas

de manera conjunta con los elementos visuales, permiten concluir que

corresponden a una satira o parodia difundida por un medio de comunicacion

con la finalidad particularizada de criticar las propuestas de campana de la

entonces candidata del PAN a la presidencia municipal del Ayuntamiento,

quien al momento de los hechos denunciados se encontraba en dicha fase del

proceso electoral 2023-2024,7°> como a continuacion se evidencia:

Expresiones y elementos que contiene la

publicacion denunciada

Mensaje que se pretende difundir

Titulo de la publicacién: “Circula el nuevo video
de campana de la candidata del PAN”

Informa que una candidata del PAN circuld un
video de campaiia.

Primera frase: Filosofia prometo nunca hacerme
gliey, doy mi palabra yo me apego ala ley”.

En son de mofa, se muestra a una mujer como
figura central aparentemente bailando y cantando
supuestas promesas de campaiia relativas a “no
hacerse gley" es decir, no descuidar sus
funciones y apegarse a la ley.

Segunda frase: “Con el pueblo yo he estado
conectando, muchos vales estaremos regalando,
no es frampa no".

Por otra parte, la mujer referida previamente
afirma que ha creado un vinculo con la
ciudadania, a consecuencia de prometer regalar
muchos vales, sin que esto sea trampa,
presentandola como una persona
desvergonzada o que hace trampa.

Tercera frase: "y es catdlica”.

Otra persona del sexo masculino que interviene
en el video hace referencia a la supuesta religion
de dicha mujer, como una cuestion a valorar por
la ciudadania.

5 Conforme al acuerdo CGIEEG/067/2023 consultable en: https://rescate.ieeg.mx/documentos/231017-

extra-acuerdo-067-pdf/
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Elementos visuales: Se advierte que las
personas que aparecen en el video se
encuentran aparentemente en un acto de
campafia en una plaza pablica, vistiendo
pantalon azul y blusa o camisa blanca, ademas
de que llevan a la altura del pecho del lado
izquierdo el nombre de
cantando las frases antes referidas, ademas de
la insercion de subtitulos y emoticones o emojis
de risa.

Thailandon p

Reafirman el tono burlesco con el que se
presenta a la mujer que aparece en el video como
figura central bailando y cantando sus supuestas
promesas de campaiia, asi como su pertenencia
al partido politico a que se refiere el titulo de la
publicacién, por usar vestimenta con los colores
b que lo caracterizan y ademés de la insercion de
la leyenda Torquey rgsyitaser una
coincidencia en aparente alusion a la candidata
del PAN a la presidencia municipal del

Ayuntamiento.

Como se puede observar, las expresiones contenidas en el video denunciado
no contienen algun patrén estereotipado, mensaje, valor, icono o simbolo con
carga de género que transmita y reproduzca por si solo dominacion,
desigualdad o discriminacion en las relaciones sociales entre hombres y
mujeres o que nhaturalicen la subordinaciéon de éstas en la sociedad’® y, por
ende, no se esta en presencia de algun mensaje oculto, indivisible o coloquial
gue sea denigrante o discriminatorio hacia la quejosa por serlo, pues tales
expresiones pueden utilizarse de manera indistinta hacia cualquier persona,

sin importar su sexo o género.

Para evidenciarlo, es preciso aplicar el método llamado regla de la
inversion, que consiste en cambiar de sexo a la protagonista de la frase
por un hombre, a fin de constatar si el significado de las palabras pierde
sentido o congruencia al realizar dicho ejercicio, lo que en el caso no acontece,

como a continuacion se ilustra:

Frase con inversion de sexo de la

Frase original en femenino .
persona protagonista

“Filosofia prometo nunca hacerme giiey, doy mi
palabra yo me apego a la ley’.

“Filosofia prometo nunca hacerme giiey, doy mi
palabra yo me apego a la ley”.

“Con el pueblo yo he estado conectando, muchos
vales estaremos regalando, no es trampa no”.

“Con el pueblo yo he estado conectando, muchos
vales estaremos regalando, no es trampa no’.

“y es catdlica”

‘y es catdlico”

Adicionalmente, ninguna de las expresiones por si solas, ni en su conjunto -y
menos aun en el contexto en que se dieron-, se emitieron para invisibilizar su
trayectoria politica y profesional, ridiculizandola y haciéndola pasar ante las y

los votantes como una mujer tonta, corrupta, cinica e incompetente o afectarla

76 Criterio que deriva de las resoluciones de la Sala Superior en los expedientes SUP-REP-252/2018,
SUP-REP-602/2018 y SUP-REP-612/2018, SUP-REP-623/2018 y SUP-REP-627/2018.
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en su dignidad por el solo hecho de ser mujer como lo argumenté en su

denuncia.

En efecto, las frases “Filosofia prometo nunca hacerme guey, doy mi palabra
yo me apego a la ley”y “Con el pueblo yo he estado conectando, muchos vales
estaremos regalando, no es trampa no”, tienen como finalidad evidenciar de
una manera burlesca y sarcastica una critica respecto de las propuestas de
campana de la quejosa, tomandose como modelo un fragmento del video
original que tenia la misma intencidn y particularizandolo hacia su persona al

sobreponerse su rostro.

Lo que si bien, se puede asociar con una falta de propuestas serias o0 una
presunta desvergiienza o trampa de solicitar el apoyo de la ciudadania a
cambio de vales, ello se encuentra dentro del margen de tolerancia que deben
tener las candidaturas en el contexto de un proceso electoral en el que debe
existir una mayor hacia la critica que permita abonar al discurso ciudadano y

con ello a un voto informado, sin que esto sea un ataque frontal a su dignidad.

Al respecto, la Sala Superior al resolver el SUP-REP-80/2024, consideré como
no constitutiva de VPG la utilizacion de palabras como “tramposa”, ya que si
bien constituye un calificativo negativo, no deriva de consideraciones
estereotipadas por el género de la quejosa, sino que podria referirse a

cualquier persona con independencia al que pertenezca.

Situacion similar ocurre en el caso de la expresion “y es catdlica”, pues dicha
frase no busca restringir ni limitar algun derecho de la denunciante por el hecho
de ser mujer, sino que, en todo caso, pretende mostrarla como una persona
que actua de forma poco coherente, pues por una parte dice cumplir la ley y
por otra que ha ganado simpatia del pueblo mediante la promesa de regalar
vales; frase que ademas ya estaba presente en el video original mencionado
en apartados anteriores y del cual fue tomado un fragmento, es decir, no fue
confeccionado exclusivamente para referirse a la denunciada, o hacerle una

critica propia.

Asi, del analisis conjunto de dichas frases con el resto de los elementos
que conforman la publicacion como los emoticones o emojis de risa y la
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insercién de subtitulos con las frases referidas, permiten concluir que
corresponden a una critica en forma de parodia o satira politica que versa
sobre temas de interés general para la ciudadania dobladense y que se
encuentran relacionada directamente con las propuestas de campana de la
entonces candidata del PAN a la presidencia municipal del Ayuntamiento que
como quedo evidenciado en apartados previos incluyen la promesa de entrega
de apoyos economicos a la poblacién estudiantil universitaria y a las personas
que se dedican al campo, asi como la entrega de becas deportivas, culturales

y artisticas, la cual se encuentra protegida por la libertad de expresion.

Lo anterior es asi, ya que la Sala Superior’” ha establecido que la satira politica
es una forma de expresion artistica y de comentario social que, por la
exageracion y la deformacion de la realidad que la caracterizan, puede ser
provocativa y perturbadora; sin embargo, se encuentra protegida
constitucionalmente,’® ello mientras no se rebasen los limites a la dignidad y
la honra, lo que en la especie no acontecid, al encontrarse dentro del margen

de la libertad de expresion.

De esta manera, el hecho de que en el video cuestionado se haya sobrepuesto
el rostro de la quejosa sin su consentimiento, por encima de la cara de la
comediante que aparece en el video original, ello corresponde a una
deformacion exagerada propia de dicho género periodistico, o que si bien
propicid diversas reacciones burlescas de personas usuarias de la red social,”®
no perpetlan una creencia que implique univocamente actos contrarios a la
dignidad o igualdad del género femenino, ni se basa en cuestiones subjetivas,
fisicas o intrinsecas de la denunciante o a la asignacién de un rol o
caracteristica a partir de su sexo o género que la cologue en una posicion

inferior.

7 TEDH, Caso Alves da Silva vs. Portugal, sentencia de 20 de octubre de 2009, parrafo 27, citado por
la Sala Superior al resolver el expediente SUP-REP-200/2016.

8Valero Heredia, Ana, “Libertad de expresion y satira politica: un estudio jurisprudencial.” En; Revista
internacional de historia de la comunicacion. N°2, Vol.1, 2014. Pag. 86, citado por la Sala Superior al
resolver el expediente SUP-REP-200/2016.

79 Como acontecié en los perfiles “Eli Bustillos”, quien sefialo: “Que bien le quedo el personaje a tu
candidato jajajaja”y “Emy Casas” indico: “De donde sera la candidata? Que se parece a la de Marea de
Pasiones”.
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Tampoco buscan minimizarla o hacerla sentir incompetente por el hecho de
ser mujer, ni generaran una violencia de tipo simbolica, psicologica, mediatica
o digital pues no la muestran como una persona sin habilidades y aptitudes
para la politica y concretamente para el ejercicio de un cargo publico
atendiendo a su condicion de mujer,®® ni mucho menos hacen alguna

referencia al género femenino en similares modos.

Aunado a que, el solo hecho de que una o varias personas publiquen de
manera espontanea contenidos a través de redes sociales en los que
exterioricen su punto de vista en torno a una cuestion de interés publico, es un
aspecto que debe ser ampliamente protegido, al haberse emitido en un
espacio de interaccion social que permite la difusion, intercambio y discusién

de temas de interés general .8’

Considerar lo contrario, implicaria no solo limitar de forma indebida la libertad
de expresion del medio de comunicacion y de las personas internautas, sino
gue también generaria un efecto contraproducente en perjuicio de las mujeres,
pues podria motivar su exclusién indiscriminada del debate publico, siendo que
el bien juridico que se pretende alcanzar es precisamente la participacién y el

empoderamiento de las mujeres en todos los aspectos de la vida publica.??

Lo anterior, sin que dicho razonamiento suponga justificar cualquier discurso
0 expresion en contra de las mujeres que participan en politica o desconocer
gue en ciertos casos algunas afirmaciones tienen un impacto diferenciado,
cuando se dirigen a las mujeres por reproducir estereotipos o generar efectos
de exclusion injustificada del debate publico, pues ello debe valorarse en
cada caso atendiendo las circunstancias y al contexto, lo que en el

presente caso no acontece.

Sobre todo, si se estima que las expresiones se emitieron en la etapa de

campanas donde las candidaturas presentan sus propuestas y plataformas,

80 Criterio similar sostuvo el Tribunal al resolver el expediente TEEG-PES-100-2024, el cual fue
confirmado en el diverso SM-JDC-603/2024 emitido por Sala Monterrey.

81 En terminos de la Jurisprudencia de la Sala Superior numero 18/2016 de rubro; “LIBERTAD DE
EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES
SOCIALES"

82Tal como lo sostuvo la Sala Superior al resolver el expediente SUP-REP-160/2022 y acumulados.
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las cuales estan sujetas a un escrutinio por parte de la sociedad y de los
medios de comunicacion y, en esa medida, estan propensas a ser
cuestionadas por calificativos rispidos o incomodos que deben ser tolerados

por las y los receptores, atendiendo a su calidad de personas publicas.®

Por otra parte, tampoco se puede considerar que la quejosa se encuentre en
un acontecimiento de desventaja frente al denunciado, pues si bien las
relaciones de asimetria de poder no solo se actualizan por relaciones
interpersonales, sino que, desde un aspecto mas amplio, pueden suscitarse
desde un sistema patriarcal, es decir, debido a una situacién generalizada de
subordinacion de las mujeres hacia los hombres;® lo cierto es que, de las
circunstancias facticas y contextuales no se advierte expresién, acto u omision

que revele estereotipo que busque patentizar dicho convencionalismo social.

Criterio que es coincidente ademas con el asumido por la Suprema Corte que
establece que si bien es cierto cualquier individuo debe abstenerse de afectar
la reputacion y los derechos de terceros al emitir determinada critica a su
persona, también lo es que esta permitido recurrir a cierta dosis de
exageracion, incluso de provocacion, es decir, puede ser un tanto desmedido
en sus declaraciones, y es precisamente en las frases que puedan ofender,
chocar, perturbar, molestar, inquietar o disgustar donde la libertad de

expresion resulta mas valiosa.®

Finalmente, lo procedente es realizar el test de los cinco elementos
constitutivos de VPG, para determinar si el video cuestionado los actualiza

conforme a lo siguiente:

8 Como lo refirid la Safa Superior al resolver el expediente SUP-JDC-877/2024 en el que sefald que:
“...en la valoracién contextual de la emision de mensajes en politica, los limites de la critica son mas
amplios cuando tratan de asuntos de interés general y de cuestiones gubemamentales, ya que se
sujetan al examen riguroso de la opinién publica, por lo que el extenso escrutinio sobre las expresiones
que apuntan a esos temas, no tiene necesariamente como elemento para su anélisis el género de quien
se expresa 0 de la persona criticada como funcionaria publica o candidata.

8 Ver la sentencia dictada por la Sala Monterrey en el expediente SM-JE-15/2023.

85 Jurisprudencia 1a.J. 31/2013 (10a.), la SCJN. de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESION. LA
CONSTITUCION NO RECONOCE EL DERECHO AL INSULTO". Con registro digital 2003302; asi como
la Tesis aislada la. CXLIV/2013 (10a.), de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESION. LAS EXPRESIONES
OFENSIVAS U OPROBIOSAS SON AQUELLAS QUE CONLLEVAN UN MENOSPRECIO PERSONAL
O UNA VEJACION INJUSTIFICADA". Con registro digital 2003641.

8 Derivado de la jurisprudencia 21/2018 titulada: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS
QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO".
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I. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien
en el de un cargo publico. Se actualiza ya que las conductas materia de la
gueja se llevaron a cabo en el momento en que la denunciante era candidata

del PAN a la presidencia municipal del Ayuntamiento.

Il. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos,
colegas de trabajo, partidos politicos o sus representaciones; medios de
comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas.
De igual manera, se cumple ya que, se encuentra demostrado en autos que
el material denunciado fue puesto en circulacion por el medio de comunicacion
denominado “El Noficiero Dobladense”, cuyo administrador es -ADO 1

lll. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico o sexual. No se

colma, por los siguientes motivos:

La Sala Superior ha determinado que la violencia simbélica es aquella
invisible que se produce a nivel estructural y normaliza el ejercicio de
desigualdad y discriminacion en las relaciones sociales por medio del uso de
estereotipos de género; por lo tanto, un elemento necesario para que se
configure este tipo de violencia es que los hechos que se denuncien tengan

como origen algln estereotipo de esta naturaleza, lo que no acontece.®”

Por otro lado, el articulo 6 fraccién | de la Ley General de Acceso define a la
violencia psicoldgica, como cualquier acto u omision que dafie la estabilidad
psicolégica de una persona, que puede consistir en: negligencia, abandono,
descuido reiterado, celotipia, insultos, humillaciones, devaluacion,
marginacion, indiferencia, infidelidad, comparaciones destructivas, rechazo,
restriccion a la autodeterminacion y amenazas, las cuales conllevan a la
victima a la depresidn, al aislamiento, a la devaluacién de su autoestima e

incluso al suicidio.

En el caso que se analiza, las frases y elementos contenidos en el video no se
basan en el género de la denunciante, pues las utilizadas no obedecieron a su

calidad de mujer, ni se emitieron bajo una concepcion concebida en

87\er la sentencia dictada por la Sala Superior en el expediente SUP-JDC-473/2022, asi como la diversa
dictada por la Sala Monterrey en el expediente SM-JE-15/2023.
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estereotipos que la presenten en una situacion de desventaja, inferioridad y

subordinacion frente a los hombres.

Lo anterior porque como se dijo, el video analizado en el contexto en que se
emitié, tiene como finalidad realizar una satira politica respecto a las
propuestas de campafa de la denunciante, lo cual constituye una critica fuerte
o desinhibida, pero no una connotacidén exclusiva del género femenino ni

sexista.

Por tanto, ninguna de sus frases o elementos ponen en duda la capacidad de
la quejosa como candidata por ser mujer o para desempenar un cargo publico,
ni de las mujeres en general, al extremo de considerarlas como conductas

estereotipadas que impliquen VPG.

Por otro lado, tampoco se actualiza la violencia verbal, pues las
manifestaciones objeto de la denuncia no contienen expresiones ofensivas,
insultos, calificativos, palabras que impliquen un doble sentido, comentarios
sarcasticos, burlas o insinuaciones que expongan publicamente a las mujeres
politicas a partir de su condicion de mujer y con el fin de impedir el ejercicio

de sus derechos politicos.?8

Por otra parte, el articulo 6, fracciones Il, Ill, IV y V, de la Ley General de
Acceso, define la violencia fisica, patrimonial, economica y sexual de la

siguiente manera:

“Il. Laviolencia fisica.- Es cualquier acto que inflige dafio no accidental, usando la fuerza
fisica o algun tipo de arma, objeto, acido o sustancia corrosiva, caustica, irritante, toxica o
inflamable o cualquier otra sustancia que, en determinadas condiciones, pueda provocar o
no lesiones ya sean internas, externas, 0 ambas;,

lll. La violencia patrimonial.- Es cualquier acto u omisién que afecta la supervivencia de
la victima. Se manifiesta en: la transformacién, sustraccion, destruccion, retencion o
distraccion de objetos, documentos personales, bienes y valores, derechos patrimoniales o
recursos econémicos destinados a satisfacer sus necesidades y puede abarcar los dafios
a los bienes comunes o propios de la victima;

IV. La violencia econdmica.- Es toda accion u omision del Agresor que afecta la
supervivencia econdmica de la victima. Se manifiesta a través de limitaciones encaminadas
a controlar el ingreso de sus percepciones economicas, asi como la percepcion de un
salario menor por igual trabajo, dentro de un mismo centro laboral;

8 Ver sentencia dictada por la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el expediente SRE-PSC-165/2021, respecto a lo que es la violencia verbal.
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V. La violencia sexual.- Es cualquier acto que degrada o dafia el cuerpo y/o la sexualidad
de la Victima y que por tanto atenta contra su libertad, dignidad e integridad fisica. Es una
expresion de abuso de poder que implica la supremacia masculina sobre la mujer, al
denigrarla y concebirla como objeto...”

Conductas que no se actualizan ya que de las constancias que integran el
expediente no se advierten hechos acreditados que encuadren en alguno de

estos tipos de violencia.

Asimismo, no se observa acto u omision que afectara la supervivencia de la
presunta victima; no se dand su estabilidad econémica; tampoco se advierte
qgue se hayan suscitado hechos que degradaran o dafiaran su cuerpo y/o
sexualidad, que atentaran contra su libertad, dignidad, integridad fisica o que

la colocaran como un objeto sujeto a la supremacia masculina.

4 y 5. Tengan por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales
de las mujeres y se basen en elementos de género, es decir: a. se dirija a
una mujer por ser mujer; b. tenga un impacto diferenciado en ellas; c. les
afecte desproporcionadamente. Estos elementos tampoco se satisfacen,
pues de las constancias de autos no existe ningun indicio que sugiera que los
derechos politico-electorales de la denunciante fueron disminuidos o dejados
sin efecto, es decir, que no hubiera podido realizar alguna de las funciones
inherentes a su candidatura, aunado a que no se aprecia elemento objetivo
que demuestre que la finalidad del denunciado fuera descalificarla o

menoscabar su imagen publica por ser mujer.

Ello es asi, pues como ya se refirio, el video denunciado no pretende
establecer que las mujeres no son aptas para la politica, para ser candidatas
0 ejercer cargos publicos, ni disminuye sus capacidades en la vida publica;
tampoco tuvo por objeto perpetuar algin convencionalismo social de
supremacia entre géneros o que produjeran un impacto diferenciado en la

guejosa o las mujeres que las afectara desproporcionadamente.

En efecto, si bien esta acreditada la existencia de expresiones negativas,
sarcasticas y burlescas hacia la quejosa relacionadas con sus propuestas de
campafa, ello no significa que se le nulificara o invisibilizara como mujer o se

le subordinara a un hombre, pues en el contexto en que se dieron, se dirigieron
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a cuestionar y a someter a un debate politico sus acciones como candidata
desde una perspectiva que ve a su actuar en el ambito publico y no por el

hecho de ser mujer.

Asi, de acuerdo al momento y circunstancias en que se produjeron las
expresiones denunciadas, se advierte que la satira emitida hacia la quejosa,
aunque pudo ser desagradable, molesta, perturbadora o rispida, lo cierto es
gue no utilizé un lenguaje discriminatorio o estigmatizante, sino que se dirigio
a su persona en su calidad de candidata y sobre sus propuestas de campana,

por lo que se encuentra amparada por la libertad de expresién.8®

Maxime si como se sefald, los actos denunciados se generaron en el contexto
de un proceso electoral donde la tolerancia de la emision de frases que
critiqguen a las y los actores politicos que participan en la elecciéon es mas
amplia debido al interés general y a la libertad de expresion conforme a la
jurisprudencia  11/2008 de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION E
INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE
POLITICO”.

Por tanto, bajo el analisis de los niveles descritos y al no actualizarse los tres
ultimos elementos del test abordado, este Tribunal concluye que no se ejercio

VPG% en perjuicio de la quejosa.®’

Finalmente, este o6rgano jurisdiccional estima que las expresiones
denunciadas tampoco encuadran en alguno de los supuestos que la
legislacion sefala como constitutivos de VPG, lo que a continuacién se

muestra:

Ley electoral local. Articulo 3 Bis

Se actualiza

Supuesto legal Si/No

I. Proporcionar informacion o documentacion | No.
incompleta o falsa con el objeto de impedir el | Estas conductas no fueron denunciadas
gjercicio pleno de los derechos politico-

8 \/éase las resoluciones de los expedientes SUP-JE-117/2022, SUP-REP-278/2021 y SUP-JDC-
383/2017.

% Acorde a lo sefialado por la Sala Monterrey al resolver el expediente SM-JDC-108/2023.

9 Criterio sostenido por la Sala Monterrey al resolver SM-JE-25/2022, SM-JE-26/2022, SM-JE-27/2022,
SM-JE/28/2022 Y SM-JE-29/2022 ACUMULADOS.
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electorales o inducir al ejercicio indebido de sus
atribuciones o facultades;

Il. Ocultar informacion o documentacion con el
objeto de limitar o impedir el ejercicio de sus
derechos politico-electorales o inducir al ejercicio
indebido de sus atribuciones;

No.
Estas conductas no fueron denunciadas

lll. Proporcionar o difundir informacién con la
finalidad de impedir o limitar el ejercicio de los
derechos politico-electorales o impedir el
gjercicio de sus atribuciones o facultades;

No.

Lo denunciado se dio en el desarrollo de la
campafia electoral, emitiendo una critica
mediante la satira politica que gira en torno a sus
propuestas de campana; sin utilizar estereotipos
de genero por lo que no revelan una relacion de
dominacion, desigualdad o discriminacién en su
contra.

IV. Impedir o restringir su participaciéon como
aspirante, precandidato o candidato a cargos de
eleccion popular;

No.

Las expresiones que se contienen en el video
cuestionado se encuentran amparadas por
derecho a la libertad de expresion del
denunciado, y aunque pudieran hacer una severa
critica hacia la denunciante, las mismas solo
tienen como finalidad criticar sus propuestas de
campana; lo que no impide o limita el ejercicio de
sus derechos politico-electorales.

VI. Impedir u obstaculizar los derechos de
asociacion y afiliacion en los partidos politicos en
razén de genero;

No.
Estas conductas no fueron denunciadas.

VII. Impedir o restringir su incorporacion, toma de
protesta 0 acceso al cargo o funcion para el cual
ha sido elegida 0 nombrada;

No.
Estas conductas no fueron denunciadas.

VIII. Impedir o restringir su reincorporacion al
cargo o funcién posterior en los casos de licencia
o permiso conforme a las disposiciones
aplicables.

No.
Estas conductas no fueron denunciadas.

IX. Cualesquiera otras acciones que lesionen o
dafien la dignidad, integridad o libertad de las
muijeres en el ejercicio de sus derechos politicos-
electorales.

No.
Bajo este supuesto genérico se analizaron los
hechos en los apartados que anteceden.

Ley General de Acceso. Articulo 20 Ter

Supuesto legal

Se actualiza
Si/ No

. Incumplir las disposiciones juridicas nacionales
e internacionales que reconocen el ejercicio
pleno de los derechos politicos de las mujeres;

No.
Esta conducta no fue denunciada ni se
desprende de los hechos sujetos a juzgamiento

l. Restringir 0 anular el derecho al voto libre y
secreto de las mujeres, u obstaculizar sus
derechos de asociacion y afiliacion a todo tipo de
organizaciones politicas y civiles, en razon de
género;

No.
Lo denunciado no involucra derecho al voto
activo.

[Il. Ocultar informacion u omitir la convocatoria
para el registro de candidaturas o para cualquier
otra actividad que implique la toma de decisiones
en el desarrollo de sus funciones y actividades;

No
Estas conductas no fueron denunciadas.
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IV. Proporcionar a las mujeres que aspiran u
ocupan un cargo de eleccion popular informacion
falsa o incompleta, que impida su registro como
candidata o induzca al incorrecto ejercicio de sus
atribuciones;

No.
Estas conductas no fueron denunciadas.

V. Proporcionar informacion incompleta o datos
falsos a las autoridades administrativas,
electorales o jurisdiccionales, con la finalidad de
menoscabar los derechos politicos de las
mujeres y la garantia del debido proceso;

No.
No se alega esta circunstancia.

VI. Proporcionar a las mujeres que ocupan un
cargo de eleccion popular, informacion falsa,
incompleta o imprecisa, para impedir que induzca
al incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

No.
La quejosa no ocupa un cargo de eleccion
popular.

VII. Obstaculizar la campafia de modo que se
impida que la competencia electoral se desarrolle
en condiciones de igualdad;

No.
Como ya se dijo, aunque hubo criticas severas,
no se obstaculizé con ellas la campana electoral
de la quejosa, pues no hay evidencia en el
expediente de que no haya podido continuar con
ella.

VIIl. Realizar o distribuir propaganda politica o
electoral que calumnie, degrade o descalifique a
una candidata basandose en estereotipos de
genero que reproduzcan relaciones de
dominacion, desigualdad o discriminacion contra
las mujeres, con el objetivo de menoscabar su
imagen publica o limitar sus derechos politicos y
electorales;

No.

Las expresiones que se contienen en el video
cuestionado se encuentran amparadas por
derecho a la libertad de expresion del
denunciado, y aunque pudieran hacer una severa
critica hacia la denunciante, las mismas solo
tienen como finalidad criticar mediante la satira
politica sus propuestas de campafia; mas no se
utilizaron estereotipos de género, no hay relacion
de dominacién, desigualdad o discriminacion en
su contra, por lo que no se menoscaba su imagen
publica ni se impide o limita el ejercicio de sus
derechos politico-electorales.

IX. Difamar, calumniar, injuriar o realizar
cualquier expresién que denigre o descalifique a
las mujeres en ejercicio de sus funciones
politicas, con base en estereotipos de género,
con el objetivo o el resultado de menoscabar su
imagen publica o limitar o anular sus derechos;

No.

Como se dijo las expresiones denunciadas se
emitieron en ejercicio de la libertad de expresion
del denunciado y aunque contienen una critica
hacia la denunciante se encuentran dentro de los
limites de la libertad de expresion.

X. Divulgar imagenes, mensajes o informacion
privada de una mujer candidata o en funciones,
por cualquier medio fisico o virtual, con el
proposito de desacreditarla, difamarla, denigrarla
y poner en entredicho su capacidad o habilidades
para la politica, con base en estereotipos de
genero;

No.

Las expresiones que se contienen en el video
cuestionado fueron emitidas en ejercicio de la
libertad de expresion del denunciado durante la
etapa de campaiia electoral en la que debe existir
una mayor tolerancia a la critica; ademas de que,
como fue debidamente analizado, no se puso en
entredicho su capacidad o habilidades con base
en estereotipos de género.

XI. Amenazar o intimidar a una o varias mujeres
0 a su familia o colaboradores con el objeto de
inducir su renuncia a la candidatura o al cargo
para el que fue electa o designada;

No.
No se alega esta circunstancia.

XII. Impedir, por cualquier medio, que las mujeres
electas o designadas a cualquier puesto o
encargo publico tomen protesta de su encargo,
asistan a las sesiones ordinarias ©
extraordinarias o a cualquier otra actividad que

No.
Los hechos no se realizaron en el contexto del
ejercicio de algin cargo publico de la quejosa.
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implique la toma de decisiones y el ejercicio del
cargo, impidiendo o suprimiendo su derecho a
voz y voto;

XIII. Restringir los derechos politicos de las
mujeres con base a la aplicacion de tradiciones,
costumbres o sistemas normativos internos o
propios, que sean violatorios de los derechos
humanos;

No.
Los hechos no refieren cuestiones de este tipo.

XIV. Imponer, con base en estereotipos de
genero, la realizacion de actividades distintas a
las atribuciones propias de la representacion
politica, cargo o funcion;,

No.
No se alega esta circunstancia.

XV. Discriminar a la mujer en el ejercicio de sus
derechos politicos por encontrarse en estado de
embarazo, parto, puerperio, o impedir o restringir
su reincorporacion al cargo tras hacer uso de la
licencia de maternidad o de cualquier otra licencia
contemplada en la normatividad,

No.
Los hechos no refieren cuestiones de este tipo.

XVI. Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica,
psicoldgica, econdmica o patrimonial contra una
mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

No.
Del analisis realizado se advirti6 que no se
configurd ningun tipo de VPG.

XVII. Limitar o negar arbitrariamente el uso de
cualquier recurso o atribucion inherente al cargo
que ocupe la mujer, incluido el pago de salarios,
dietas u otras prestaciones asociadas al ejercicio
del cargo, en condiciones de igualdad;

No.
Los hechos no aluden a estas circunstancias.

XVIII. Obligar a una mujer, mediante fuerza,
presion o intimidacion, a suscribir documentos o
avalar decisiones contrarias a su voluntad o a la

ley;

No.
Los hechos no aluden a estas circunstancias.

XIX. Obstaculizar o impedir el acceso a la justicia
de las mujeres para proteger sus derechos
politicos;

No.
Los hechos no aluden a estas circunstancias.

XX. Limitar o negar arbitrariamente el uso de
cualquier recurso o atribucién inherente al cargo
politco que ocupa la mujer, impidiendo el
gjercicio del cargo en condiciones de igualdad;

No.
Los hechos no aluden a estas circunstancias.

XXI. Imponer sanciones injustificadas o abusivas,
impidiendo o restringiendo el ejercicio de sus
derechos politicos en condiciones de igualdad, o

No.
Los hechos no aluden a estas circunstancias.

XXII. Cualesquiera otras formas analogas que
lesionen 0 sean susceptibles de dafar la
dignidad, integridad o libertad de las mujeres en
el ejercicio de un cargo politico, publico, de poder
o de decision, que afecte sus derechos politicos
electorales

No.
Bajo este supuesto genérico se analizaron los
hechos en los apartados que anteceden.

Por todo lo antes expuesto es que no se configura la VPG en agravio de la

guejosa.

4, Consideraciones finales.

4.1. Pruebas y objeciones. Cabe mencionar que la parte denunciada, dentro

de la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos solicitdé que se le tuviera

50



por objetando las pruebas admitidas al denunciante asi como aquellas que
recabd la autoridad sustanciadora; sin embargo, sus argumentos resultan
geneéricos ya que se dirigen al alcance y valor probatorio que se les debe fijar;
por lo que tales alegaciones resultan insuficientes para demeritar el valor que

quedd establecido en la presente resolucion.

Asimismo, por lo que hace a aquellas probanzas de las que no se hizo mencion
especial en los apartados previos, se desestiman en términos de lo dispuesto
por el articulo 359 de la Ley electoral local, en virtud de que no contienen
ningun elemento que sea susceptible de aportar algun dato Gtil para la solucién

del asunto o que varien el sentido de lo ya resuelto.

5. PROTECCION DE DATOS PERSONALES. Para tal efecto, se considera
necesario ordenar la emisién de una version publica de la sentencia, ya que el
asunto tiene su origen en cuestiones de VPG, con el fin de proteger los datos
personales y evitar una posible victimizacion, acorde con los articulos 3,
fraccion Xlll y 22, fraccion IX, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, asi como en atencion a lo que

establece el articulo 3 de la Ley General de Acceso.

Para ello, se instruye a la Secretaria General y a la Unidad de Transparencia
que procedan conforme a sus atribuciones para la elaboracion de la version
publica de esta determinacion, de conformidad con lo previsto en los articulos
6 y 16 de la Constitucion Federal; 68, fraccion VI y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; los diversos 3, fraccion 1X,
X, 31y 32 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesidn
de Sujetos Obligados.

6. RESOLUTIVO.

UNICO. Se declara la inexistencia de |a infraccién en los términos expuestos

en la presente resolucion.

Notifiquese personalmente a_, en su calidad

de denunciado en el domicilio que obra en el expediente; mediante oficio a la
Unidad Técnica Juridica y de lo Contencioso Electoral de la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato; y por estrados a la

denunciante— en razén de que no sefald
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domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad capital, asi como a
cualquier otra persona que tenga interés en este asunto, adjuntando en todos

los supuestos copia certificada de la resolucion.

lgualmente publiqguese en la pagina electronica www.teegto.org.mx, en
términos de lo que establece el articulo 114 del Reglamento Interior del
Tribunal y comuniquese por correo electréonico a las partes que asi lo

hayan solicitado.

Asi lo resolvid el Pleno del Tribunal, por unanimidad de votos de sus
integrantes, Magistrada Presidenta Yari Zapata Lopez y los Magistrados
Electorales Pablo Roberto Sharpe Calzada y Juan Antonio Macias Pérez
quienes firman conjuntamente, siendo instructor y ponente el Gltimo nombrado,

actuando en forma legal ante su secretario general, Alejandro Javier Martinez

Mejia. Doy Fe.
Yari Zapata Lopez
Magistrada Presidenta
Juan Antonio Macias Pérez Pablo Roberto Sharpe Calzada
Magistrado Electoral Magistrado Electoral

Alejandro Javier Martinez Mejia
Secretario General



FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

2.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

3.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

4.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

5.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

6.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

7.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

8.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

9.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

10.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fracciéon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion Vil de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

11.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

12.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

13.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

14.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del

Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

15.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

16.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

17.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

18.- ELIMINADO el correo electrénico, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

19.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

20.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

21.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

22.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

23.- ELIMINADO EI Caracteristicas fisicas, por ser considerado como informacion reservada de conformidad con el Articulo
17 de la AYTOGDL y con la Articulo 77 fraccion |, de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Guanajuato, asi como el articulo 3, fraccién VI, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Guanajuato.

24.- ELIMINADO EI Caracteristicas fisicas, por ser considerado como informacion reservada de conformidad con el Articulo
17 de la AYTOGDL y con la Articulo 77 fraccion |, de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Guanajuato, asi como el articulo 3, fraccién VI, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados para el Estado de Guanajuato.

25.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccién VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

26.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccién VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.
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27.- ELIMINADO el color y tipo de cabello, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

28.- ELIMINADA la complexién, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

29.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidn | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

30.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

31.- ELIMINADO el color y tipo de cabello, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

32.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

33.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

34.- ELIMINADO el color de ojos, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

35.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccién VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

36.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion Vil de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

37.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

38.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

39.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

40.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de confermidad con el Articulo 77, Fracciéon | de la Ley de
Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del

Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

41.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

42.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

43.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

44.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

45.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

46.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

47.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

48.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

49.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

50.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

51.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

52.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

53.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.



FUNDAMENTO LEGAL

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

54.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

55.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

56.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

57.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

58.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

59.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fracciéon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

60.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

61.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccién VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

62.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccién VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

63.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

64.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

65.- ELIMINADO el color de piel, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

66.- ELIMINADO EI Caracteristicas fisicas, por ser considerado como informacién reservada de conformidad con el Articulo
17 de la AYTOGDL y con la Articulo 77 fraccidn |, de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Guanajuato, asi como el articulo 3, fraccion VI, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.
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Obligados para el Estado de Guanajuato.

67.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

68.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

69.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

70.- ELIMINADA la fotografia, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

71.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

72.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fracciéon | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

73.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

74.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

75.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

76.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

77.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

78.- ELIMINADO el nombre completo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

79.- ELIMINADA la edad, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.
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80.- ELIMINADO el sexo, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccidon | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

81.- ELIMINADO el correo electrénico, por ser un dato personal, de conformidad con el Articulo 77, Fraccion | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado de Guanajuato, asi como del Articulo 3, Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Guanajuato.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Plblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para
uso por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Guanajuato.



